AYUNTAMIENTO DE NAVALCARNERO

SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL EL DIA

10 DE MAYO DE 2024.

Sres. Asistentes:

Sr. AIchde-Presidente: )
D. JOSE LUIS ADELL FERNANDEZ

Sres. Tenientes de Alcalde:

D. JUAN LUIS JUAREZ SAAVEDRA

D2 GLORIA GOMEZ OLIAS

D. MANUEL GONZALEZ TENA

D. JUAN SANTOS BENITO RODRIGUEZ
D2 MARIA LUISA NAVARRO OLIAS

Sr. Secretario:

En la Consistorial de Navalcarnero,
a diez de mayo de dos mil veinticuatro,
siendo las nueve horas y quince minutos, en
primera convocatoria, bajo la Presidencia
del Alcalde-Presidente D. JOSE LUIS
ADELL FERNANDEZ, asistido por el
Secretario General D. ALVARO MORELL
SALA, se reunieron los Sres. que al margen
se expresan al objeto de celebrar la sesion
Extraordinaria, para la que han sido
convocados y tratar los asuntos contenidos
en el Orden del Dia que, con la antelacion
reglamentaria, se les remitio.

D. ALVARO MORELL SALA
OBRAS Y URBANISMO.
Sra. Interventora-Acctal:
D2 PILAR GARCIA MARTIN 1°-  PROYECTO BASICO Y
EJECUCION PARA LA CONSTRUCCION
Sr. Arquitecto: DE VIVIENDA UNIFAMILIAR CON
D. IGNACIO DE LA VEGA JIMENEZ PISCINA, EN LA

I A '\STANCIA DE mue

Examinado el Proyecto Basico y de
Ejecucion presentado a instancia de O.M.G.,
para la construccion de vivienda unifamiliar con piscina en la | N RN, R-f. Catastral:

m Expediente de Licencia Urbanistica 37/2024.
una vez vistos tanto el Informe del Arquitecto Municipal, como el Informe del Técnico

Juridico, y en atencion a lo dispuesto en el Decreto 1683/2023, de 20 de Junio de Delegacion de
Competencias, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta el acuerdo de
conceder la licencia de obras indicada, condicionada al cumplimiento de los siguientes extremos:

- En caso de ser necesaria una nueva acometida a la red municipal de saneamiento, esta se
realizar de acuerdo a las normas técnicas del Canal de Isabel II.

- Se debera solicitar autorizacién a la concejalia de servicios municipales para la colocacion
de contenedor en la via pablica. En todo caso, la colocacion de este tipo de elemento se realizara de
acuerdo a lo establecido en el art. 6 de la Ordenanza Municipal reguladora de Sefializacion y
Balizamiento para las Obras que Afecten a las Vias Publicas.

No asistentes:
D2 LETICIA CORREAS RUIZ

2°.- SOLICITUD LICENCIA DE APERTURA DE EXPOSICION Y VENTA DE MUEBLES DE
COCINA, BANO Y ELECTRODOMESTICOS, EN LA C/ BEATAS, A INSTANCIADE H.T.1., S.L.

Atendido el expediente de declaracion responsable de actividades econdmicas tramitado a
instancia dejjllllen representacion de H.T.l., S.L., para la actividad de exposicion y venta de
muebles de cocina, bafio y electrodomésticos en el local sito en C/|Jll del municipio de
Navalcarnero, Ref. Catastral:

Atendidos de igual modo los informes favorables de la Ingeniera Técnica Municipal y del
Técnico Juridico y, segun la Ley 1/2020, de 8 de octubre, por la que se modifica la Ley 9/2001, de 17
de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid, para el impulso y reactivacion de la actividad
urbanistica.
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En base al Decreto de Alcaldia n°® 1683/2023 de Delegacién de Competencias, la Junta de
Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta el acuerdo de acordar la conformidad con la
normativa aplicable de la declaracion responsable de actividades econémicas presentada por [
en representacion de H.T.I., S.L., para la actividad de exposicion y venta de muebles de cocina, bafio
y electrodomésticos en el local sito en C/ Il del municipio de Navalcarnero.

CONTRATACION.

3°.- APROBACION DEL EXPEDIENTE PARA LA ADJUDICACION DEL CONTRATO DEL
SERVICIO DE ASISTENCIA SANITARIA EN LOS ESPECTACULOS PUBLICOS DE LAS FIESTAS
PATRONALES DE NAVALCARNERO ANO 2024.

Visto el expediente 039SER24, relativo al contrato que tiene por objeto el servicio de
asistencia sanitaria en los espectaculos publicos de las Fiestas Patronales de Navalcarnero afio 2024
y emitido informe juridico con propuesta de acuerdo del Técnico de Administracion General de fecha
6 de mayo de 2024 y con el visto bueno del Secretario General, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 172 y 175 del ROF.

En virtud de cuanto antecede y de acuerdo a las disposiciones legales vigentes, la Junta de
Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Aprobar el expediente de contratacién 039SER24, y con ello, los Pliegos de
Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas, para la adjudicacion, mediante
procedimiento abierto, del contrato que tiene por objeto el servicio de asistencia sanitaria en los
espectaculos publicos de las Fiestas Patronales de Navalcarnero afio 2024.

SEGUNDO.- Aprobar un gasto por importe de 26.840,00 euros, IVA exento, con cargo a la
aplicacion presupuestaria 3380 22609 y 3381 22699.

TERCERO.- Publicar el anuncio de licitacion en el Perfil del Contratante y en la Plataforma
de Contratacion del Sector Publico, a efectos de adjudicar el contrato que tiene por objeto el servicio
de asistencia sanitaria en los espectaculos publicos de las Fiestas Patronales de Navalcarnero afio
2024,

CUARTO.- Dar traslado de los presentes acuerdos a la Concejalia de Proteccién Civil y a la
Concejalia de Hacienda, para su conocimiento y efectos oportunos.

QUINTO.- Facultar al Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean precisos para la
ejecucion de los presentes acuerdos.

4°.- APROBACION DEL EXPEDIENTE PARA LA ADJUDICACION DEL CONTRATO DEL
SERVICIO MONITORES DE OCIO Y TIEMPO LIBRE PARA CAMPAMENTOS POR LA
CONCILIACION "VEN A DISFRUTAR".

Visto el expediente 023SER24, relativo al contrato para la prestacion del servicio de
monitores de ocio y tiempo libre para los campamentos por la conciliacion “Ven a disfrutar”, del
Ayuntamiento de Navalcarnero (Madrid) y emitido informe juridico con propuesta de acuerdo de la
Técnico de Administracion General de fecha 6 de mayo de 2024 y con el visto bueno del Secretario
General, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 172 y 175 del ROF.

En virtud de todo ello, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta los
siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Aprobar el expediente de contratacion 023SER24, y con ello, los Pliegos de
Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas, para la adjudicacion, mediante
procedimiento abierto simplificado abreviado, del contrato para la prestacion del servicio de
monitores de ocio y tiempo libre para los campamentos por la conciliacion “Ven a disfrutar”, del
Ayuntamiento de Navalcarnero (Madrid).

SEGUNDO.- Aprobar un gasto por importe de 35.534,70 euros, IVA incluido, con cargo a la
aplicacion presupuestaria 2310 22699 “Otros gastos diversos. Bienestar social”, segun certificados
de Retencidn de Crédito suscritos con fecha de 21/03/2024 y de 03/05/2024.
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TERCERO.- Publicar el anuncio de licitacion en el Perfil del Contratante y en la Plataforma
de Contratacion del Sector Publico, a efectos de adjudicar el contrato que tiene por objeto la
prestacion del servicio de monitores de ocio y tiempo libre para los campamentos por la conciliacién
“Ven a disfrutar”, del Ayuntamiento de Navalcarnero (Madrid).

CUARTO.- Dar traslado de la presente resolucion a la Concejalia de Bienestar Social y a la
Concejalia de Hacienda, para su conocimiento y efectos oportunos.

QUINTO.- Facultar al Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean precisos para la
ejecucion de los presentes acuerdos.

59.- CLASIFICACION Y PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL CONTRATO PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS
DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES
DEPORTIVAS MUNICIPALES DE NAVALCARNERO (MADRID).

Vista la propuesta de la Concejal-Delegada de Deportes, en relacion a la propuesta efectuada

por la Mesa de Contratacion con fecha de 07/05/2024, de exclusion de oferta, clasificacion de las
ofertas presentadas y admitidas a la licitacion y de propuesta de adjudicacion al licitador mejor
valorado en el procedimiento abierto, convocado por el Ayuntamiento de Navalcarnero (Madrid),
tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y
AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE NAVALCARNERO
(MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24) que, de conformidad con el acta de la sesion, expresamente
sefiala lo siguiente:
“ACTA DE LA SESION DE LA MESA DE CONTRATACION PARA LA EXCLUSION DE
LICITADOR, CLASIFICACION Y PROPUESTA DE ADJUDICACION DE LAS PLICAS
PRESENTADAS Y ADMITIDAS AL PROCEDIMIENTO ABIERTO, CONVOCADO POR EL
AYUNTAMIENTO DE NAVALCARNERO, PARA LA ADJUDICACION DEL CONTRATO PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS
DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES
DEPORTIVAS MUNICIPALES DE NAVALCARNERO (MADRID). EXPEDIENTE 021SER24.

En Navalcarnero, siendo las nueve horas y veinticinco minutos del dia siete de mayo de dos
mil veinticuatro, en el salén de reuniones municipal de la segunda planta, se constituye la Mesa de
Contratacion para este acto, (...)

El expediente para la contratacion, Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego
de Prescripciones Técnicas, que han de regir la adjudicacion del contrato para la prestacion del
servicio de monitores deportivos para las colonias deportivas, cursillos de natacion y aquagym -2024-
en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero (Madrid), mediante procedimiento
abierto, fue aprobado por la Junta de Gobierno Local, en sesidn ordinaria celebrada el 28/02/2024,
con las siguientes caracteristicas:

« Presupuesto base de licitacion (de conformidad con el Articulo 100.1 LCSP):

De conformidad con la Clausula 12 del PPT, el importe maximo del contrato asciende a las
siguientes cantidades:

Presupuesto Base de Licitacion (IVA excluido) | 62.163,45€ | IVA21% | 13.054,32€
Presupuesto TOTAL de Licitacion (IVA | 75.217,77€

incluido)
El tipo de licitacion, a la baja, se establece en concepto de precio mensual del coordinador de
actividades y de los monitores de colonias deportivas, y en concepto de precio hora de los monitores
de natacion y de aquagym, de la siguiente manera [cantidades sin IVA incluido]:
Coordinador de Actividades (G3-NI)

Total Precio Coordinador/Mes | 2.080,46€ (1VA no incluido)
Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)
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Total Precio Monitor/Mes | 1.523,70€ (IVA no incluido)
Monitores Natacion

Total Precio Monitor/Hora | 23,80€ (IVA no incluido)
Monitor Aquagym

Total Precio Monitor/Hora | 47,60€ (IVA no incluido)

De conformidad con lo dispuesto en la Clausula 12 del PPT, el nimero de personas a contratar
dependera de los nifios inscritos en el programa Colonias Deportivas-Cursillos de Natacion-
Aguagym.
El Ayuntamiento de Navalcarnero serd el encargado de solicitar a la empresa adjudicataria el
numero definitivo de monitores, facturdndose por la empresa adjudicataria Unicamente por persona
y tiempo contratado, independientemente del precio de licitacion, y siempre previa aprobacién por
la Concejalia de Deportes con el correspondiente documento que asi lo acredite.

« Valor estimado del contrato (de conformidad con el Articulo 101.1y 2 LCSP):
Valor estimado del contrato: 62.163,45 euros, teniendo en cuenta el importe total del contrato, sin
incluir el IVA.

« Plazo de ejecucion: Desde el dia 17 de junio hasta el dia 31 de agosto de 2024, siendo las fechas de
celebracion de las colonias y cursillos, los siguientes (de conformidad con la Clausula 1 del PPT):

COLONIAS DEPORTIVAS 2024

Fecha de Inicio Fecha de Finalizacion
24 de Junio de 2024 30 de Agosto de 2024
CURSILLOS DE NATACION 2024

Fecha de Inicio Fecha de Finalizacion
1 de Julio de 2024 29 de Agosto de 2024
AQUAGYM 2024

Fecha de Inicio Fecha de Finalizacién
6 de Julio de 2024 31 de Agosto de 2024

 Prérroga: No procede.

El anuncio de licitacion del contrato fue publicado en la Plataforma de Contratacion del
Sector Publico y en el Perfil del Contratante del Ayuntamiento, el dia 05/03/2024; finalizando el plazo
de presentacion de ofertas el siguiente dia 20/03/2024.

El modo de presentacién de ofertas se ha realizado de forma electroénica, a través de la Plataforma de
Contratacion del Estado (https://contrataciondelestado.es).

Con fecha de 09/04/2024, tuvo lugar la sesion de la Mesa de Contratacion para la apertura
de los archivos electronicos contenidos en el SOBRE A DE DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA
de las plicas presentadas y, en su caso, del SOBRE B DE DOCUMENTOS VALORABLES DE
FORMA SUBJETIVA, y que segln lo que figura en la Plataforma de Contratacion del Sector Publico,
resultando lo siguiente:

PLICA N° 1.- ADEGOSPORT, S.L.

PLICA N° 2.- JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L.

PLICA N° 3.- EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L.
PLICA N° 4.- PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L.

Seguidamente, se procedid6 a la apertura del SOBRE A DE DOCUMENTACION
ADMINISTRATIVA de las plicas presentadas y a la revision de la documentacion contenida en el
citado sobre, comprobando que los licitadores habian presentado de forma electrénica la
Declaracion responsable del Articulo 140 de la LCSP conforme al formulario de Documento Europeo
Unico de Contratacion, firmada electronicamente, y el Compromiso de adscripcion de medios
conforme al modelo del Anexo IV del PCAP, firmado electronicamente, de conformidad con lo
dispuesto en los puntos a y b del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP.

A la vista de lo expuesto, a continuacion, se procedi6 a la apertura del SOBRE B DE
DOCUMENTOS VALORABLES DE FORMA SUBJETIVA de las plicas presentadas y admitidas a la
licitacion, procediendo a la apertura de los archivos electrénicos contenidos en el citado SOBRE y
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comprobando que los licitadores habian presentado de forma electrénica la Memoria técnica del
contrato, firmada electronicamente, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 8.2 del Anexo |
del PCAP, quedando la documentacién a disposicion de los reunidos.

A la vista de lo expuesto, por la Mesa de Contratacion se acordd que la documentacion
presentada pasase a su estudio por los Servicios Técnicos Municipales, en orden a valorar su
admisién y valoracion técnica, volviendo a reunirse para la apertura del SOBRE C DE
PROPOSICION ECONOMICA, una vez recibidos los informes correspondientes.

Seguidamente, en ejecucion de los acuerdos adoptados por la Mesa de Contratacion, con
fecha de 11/04/2024, por el Coordinador de Deportes del Ayuntamiento de Navalcarnero, se emitié
informe técnico de valoracion del Sobre B, sefialando expresamente lo siguiente:

“INFORME TECNICO RELATIVO A LA VALORACION DE OFERTAS DE LOS CRITERIOS
EVALUABLES MEDIANTE JUICIOS DE VALOR RELATIVO AL PLIEGO PARA LA PRESTACION
DEL SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS,
CURSILLOS DE NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS
MUNICIPALES DE NAVALCARNERO (MADRID).

SOBRES “B”

1. OBJETO.

Es objeto del contrato la prestacion del servicio de monitores deportivos para las colonias
deportivas, cursillos de natacion y aquagym en las instalaciones deportivas municipales de
Navalcarnero de conformidad con las caracteristicas técnicas que constan en el pliego EXP.
021SER24, aprobado por la Junta de Gobierno Local en sesién ordinaria celebrada con fecha
28/02/2024.

Tipo de Contrato Contrato de Servicios

Obijeto del Contrato Servicio de monitores deportivos para las
colonias deportivas, cursillos de natacion
y aquagym.

2. CRITERIOS SUBJETIVOS.
Criterios Subjetivos

| méximo 20 puntos
A la mejor memoria presentada en un maximo de 4 folios A4, que deberd recoger los
siguientes aspectos técnicos:
- Programacion de clases y mejora de tareas y juegos para el desarrollo de las colonias
deportivas y cursillos de natacion.

- 15 puntos
- Sustituciones de personal para el desarrollo del servicio.

- 5 puntos

3. PROPOSICIONES ADMITIDAS.

N° Plica Nombre
1 ADEGOSPORT, S.L.
EXPLICACION
a) Programacion de clases (15 puntos).

Respecto a la programacion de clases, se apuesta por la ensefianza de habilidades blandas y
competencias diferenciadas también en una programacion de clases, basadas en semanas
tematicas. Se propone la creacion de mundos tematicos semanales exponiendo ejemplos de
los mismos. A modo de motivacion se hacen entregas semanales de diplomas y se explica una
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b)

sesion ejemplo dentro de la programacion diaria. Para los cursillos de natacion se cifien al
PPT estandarizando y asignando los niveles segin edades de aprendizaje.

Sustituciones de Personal (5 puntos).

El servicio esté basado en una bolsa de trabajadores en la que se garantice el servicio de
sustitucion de personal inmediatamente mediante varias opciones (A-B-C), quedando cubierto
al 100% si se diese la supuesta baja.

N° Plica Nombre

JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L.

b)

EXPLICACION
Programacion de clases (15 puntos).
Respecto a la programacién de clases, se adaptan a cada etapa madurativa, adaptandose al
correspondiente desarrollo cognitivo y fisico. Juegos de iniciacion, juegos con contenido
ludico, juegos reglamentados...Aprovechando las primeras horas del dia, juegos con carga
fisica, para ir disminuyendo las misma e introducir un componente acuatico. Como
actividades novedosas sefialan (pickleball, tripela, slackline) facilitando todo el material y
afiadiendo deportes inclusivos como el goalBall, atletismo adaptado, jornadas de educacion
vial...Para los cursillos, se basan en el proceso de ensefianza aprendizaje imprescindibles
para cada etapa y edad.
Sustituciones de Personal (5 puntos).
El servicio estara cubierto de un modo inmediato debido a la contratacién de suplente en caso
de ser necesario. Igualmente, es una empresa con una gran plantilla de monitores deportivos,
segun el licitador.

N° Plica Nombre

EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L.

a)

b)

EXPLICACION
Programacion de clases (15 puntos).
Se realiza una distribucion diaria divida en bloques para una vision general de lo que es la
prestacién del servicio que, a su vez, se desarrollara en base a una metodologia de ensefianza
que entendemos, sera de aplicacion para el desarrollo de las sesiones. Los bloques estaran
guiados por un “hilo conductor” que marque el devenir de las semanas deportivas. Software
de gestion, control y organizacion del servicio a través de una app. Para los cursillos de
natacion se establecen los niveles especificados en el PPT, desarrollando una evaluacion
especial entre la semana 5 y 6, adjuntando un certificado de nivel al finalizar. Finalizan con
una tabla en la que se especifican los criterios de evaluacion para el nivel de los usuarios de
las clases de natacion.
Sustituciones de Personal (5 puntos).
Cuentan con un sistema de gestion de sustituciones en funcién de las necesidades del servicio.
Bolsas de trabajo, empleados de la empresa, propio coordinador del servicio, etc. Si es cierto
gue nombran el municipio de Guadalajara estando a 100 km del municipio donde se
desarrollara el servicio que es Navalcarnero (Madrid).

N° Plica Nombre

PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L.

a)

EXPLICACION

Programacion de clases (15 puntos).

Propuesta abierta y flexible adaptada a las necesidades de los usuarios para los que se
pretende que alcancen unos objetivos generales que se detallan en la programacion, basados
en un modelo personal e individual. Predominio de un aprendizaje cooperativo del alumno
guiados igualmente, por unos criterios especificos que se desarrollan en el resumen de la
programacion de clases. Introducen una tabla tipo donde se desarrollan las posibles
actividades a desarrollar durante la prestacion del servicio enumerando hasta mas de 50
actividades deportivas y ludicas.
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Los cursillos de natacion se establecen igualmente, los niveles especificados en el PPT, con
una programacion muy detallada dividida en fases, contenidos y objetivos propios de cada
nivel.
b) Sustituciones de Personal (5 puntos).

Se diferencian dos tipos de sustituciones utilizando la bolsa de empleo, como son las
planificadas y las imprevistas. Desarrollan un protocolo de sustituciones de personal con 9
puntos a tratar. Entendemos que el punto 3 no es viable para el servicio de colonias
deportivas ya que el recuperar clases en la misma semana no es posible ya que el servicio se
desarrolla Unicamente de lunes a viernes.

Todos los licitadores presentan una buena programaciéon de clases cifiéndose ademaés
estrictamente, a lo solicitado en el PPT. En cuanto al apartado A, las plicas n°1, n°2 y n°3 presentan
una programacion muy similar, mas detallada, creativa y desarrollada de un modo mas exhaustivo y
practico que la plica n°4.

Respecto al apartado B, todos los licitadores presentan propuestas en cuanto a sustitucion de
personal que se ajustan perfectamente a lo demandado para la correcta prestacion y ejecucion del
servicio, entendiendo que lo primordial es dar una respuesta inmediata ante la posible baja de
cualquier empleado.

VALORACION DE CRITERIOS SUBJETIVOS SOBRE 20 PUNTOS
Plica Licitador Puntuacion Parcial Puntuacion
Total
ADEGOSPORT, S.L. a) 13 18
1 b) 5
JC MADRID a) 13
2 DEPORTE Y b) 5 18
CULTURA, S.L
EBONE SERVICIOS a) 13
3 Y EDUCACION 18
DEPORTE S.L b) 5
PEBETERO a) 11 16
4 SERVICIOS Y
FORMACION, S.L b) 5

4. VALORACION TOTAL Y CONCLUSIONES DEL INFORME
Finalizada la valoracién de las ofertas presentadas y siguiendo los criterios expuestos en este
informe, se presenta a continuacion la propuesta de puntuaciones totales, obtenidas en base a la
documentacion aportada, referentes a la valoracion subjetiva Sobres “B”., segun el orden de
presentacion de las mismas.

N° Plica Nombre Puntuacion
1 ADEGOSPORT, S.L. 18
2 JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L 18
3 EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. 18
4 PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. 16

Este es el resultado del Informe Técnico que se eleva a la mesa de contratacion, a los efectos
oportunos, afirmando veracidad en lo expuesto.
(..)7
Seguidamente, con fecha de 18/04/2024, tuvo lugar la sesion de la Mesa de Contratacion para la
apertura del SOBRE C DE PROPOSICION ECONOMICA de las ofertas presentadas y admitidas a la
licitacion, resultando lo siguiente:
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PLICA N° 1.- Presentada por ADEGOSPORT, S.L. que, ‘“enterado del procedimiento abierto
tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y
AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE NAVALCARNERO
(MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24), se compromete a ejecutarlo atendiendo al Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas por los siguientes
importes:
Oferta econdmica:
Coordinador de Actividades (G3-NI)
Precio Coordinador/Mes:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
2.078,38 € 436,46 € 2.514.84 €
Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)
Precio Monitor/Mes:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
1.522,15 € 319,66 € 1.841,83 €
Monitores Natacion
Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
23,78 € 4,99 € 28,77 €
Monitor Aquagym
Precio Monitor/Hora:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
47,55 € 9,99 € 57,54 €
Asimismo, en relacion con los criterios de valoracion objetivos, oferta lo siguiente:
Mejoras:

En concepto de mejoras valoradas econdmicamente para la realizacién del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 10.258,86 EUROS IVA
INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:
- 8.478,40 euros corresponden a la base imponible,
- 1.780,46 euros corresponden al IVA.
Bolsa de horas:
En relacion con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio (marcar la
opcidn que corresponda):
Si | X
No
Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacién y ejecucién del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

Asimismo, el licitador aporta un documento denominado “DOCUMENTO DE MEJORAS
VALORADAS ECONOMICAMENTE”.
PLICA N° 2.- Presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L. que, ‘“enterado del
procedimiento abierto tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE
NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE
NAVALCARNERO (MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24), se compromete a ejecutarlo atendiendo al
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas por los
siguientes importes:
e Oferta econdmica:
| Coordinador de Actividades (G3-NI) |
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Precio Coordinador/Mes:

Precio IVA no incluido:
5.149,14 €

Importe de IVA (21%):

1.081,32 €

Total IVA incluido:
6.230,46 €

Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Precio Monitor/Mes:

Precio IVA no incluido:
50.784,92 €

Importe de IVA (21%):

10.664,83 €

Total IVA incluido:

61.449,75 €

Monitores Natacion

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
4.005,54 €

Importe de IVA (21%):

841,16 €

Total IVA incluido:
4.846,70 €

Monitor Aquagym

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
1.602,22 €

Importe de IVA (21%):

336,47 €

Total IVA incluido:

1.938,69 €

Asimismo, en relacién con los criterios de valoracion objetivos, oferta lo siguiente:

o Mejoras:

En concepto de mejoras valoradas econémicamente para la realizacién del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 6.622,85 EUROS IVA

INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:
- 5.473,43 euros corresponden a la base imponible,
- 1.149,42 euros corresponden al IVA.

(Debiendo detallar en documento adjunto las mejoras ofertadas, valoradas econdmicamente.)
o Bolsa de horas:
En relacion con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio (marcar la
opcién que corresponda):
Si
No | X
Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacion y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

Asimismo, el licitador aporta un documento denominado “PROPUESTA DE MEJORAS
OFERTADAS”.
PLICA N° 3.- Presentada por EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. que, enterado del
procedimiento abierto tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE
NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE
NAVALCARNERO (MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24), se compromete a ejecutarlo atendiendo al
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas por los
siguientes importes:
e Oferta econémica:

Coordinador de Actividades (G3-NI)

PRECIO COORDINADOR/MES:

Precio IVA no incluido:
2.078,38 €

Importe de IVA (21%):
436,45 €

Total IVA incluido:
251483 €

Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

PRECIO MONITOR/MES:

Precio IVA no incluido:
1.522)18 €

Importe de IVA (21%):
319,65 €

Total IVA incluido:
1.841,83 €

Monitores Natacion
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PRECIO MONITOR/HORA:

Precio IVA no incluido:
23,78 €

Importe de IVA (21%):
4,99 €

Total IVA incluido:
28,77

Monitor Aquagym

PRECIO MONITOR/HORA:

Precio IVA no incluido:
47 58 €

Importe de IVA (21%):
9,99 €

Total IVA incluido:
57,57 €

Asimismo, en relacién con los criterios de valoracidn objetivos, oferta lo siguiente:

e Mejoras:

En concepto de mejoras valoradas econdmicamente para la realizacion del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 3.630,00 EUROS IVA
INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:

- 3.000,00 euros corresponden a la base imponible,

- 630 euros corresponden al IVA.

e Bolsa de horas:

En relacion con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio (marcar la
opcidn que corresponda):

Si | X

No

Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacién y ejecucién del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

PLICA N° 4.- Presentada por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. que, “enterado del
procedimiento abierto tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE
NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE
NAVALCARNERO (MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24), se compromete a ejecutarlo atendiendo al
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas por los

siguientes importes:
o Oferta econémica:

Coordinador de Actividades (G3-NI)

Precio Coordinador/Mes:

Precio IVA no incluido:
2.001,40 €

Importe de IVA (21%):

420,29 €

Total IVA incluido:
2.421,69 €

Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Precio Monitor/Mes:

Precio IVA no incluido:
1.465,80 €

Importe de IVA (21%):

307,82 €

Total IVA incluido:
1.773,62 €

Monitores Natacion

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
2290 €

Importe de IVA (21%):

4,81 €

Total IVA incluido:
2771 €

Monitor Aquagym

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
45,79 €

Importe de IVA (21%):

9,62 €

Total IVA incluido:
5541 €

Asimismo, en relacion con los criterios de valoracion objetivos, oferta lo siguiente:

e Mejoras:
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En concepto de mejoras valoradas econdmicamente para la realizacion del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 27.073,75 EURQOS IVA
INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:

- 22.375,00 euros corresponden a la base imponible,

- 4.698,75 euros corresponden al 1VA.

(Debiendo detallar en documento adjunto las mejoras ofertadas, valoradas econdmicamente.)

¢ Bolsa de horas:

En relaciéon con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio (marcar la
opcién que corresponda):

Si | X
No
Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacion y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

Asimismo, el licitador aporta un documento denominado “MEJORAS”.

A continuacién, una vez revisadas las ofertas presentadas por los licitadores, se observo que
la oferta presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., excede del presupuesto base de
licitacion establecido en concepto de precio mensual del coordinador de actividades y de los
monitores de colonias deportivas, y en concepto de precio hora de los monitores de natacion y de
aguagym en el apartado 4 del Anexo | del PCAP; lo gque se considera causa de exclusion de la oferta
presentada de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 84 del Reglamento General de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas, debiendo emitirse al respecto los informes que
correspondan.

Asimismo, se observo que el licitador EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L., no
presentd documento detallado de las mejoras ofertadas, de conformidad con lo dispuesto en el
apartado 8.3 del Anexo | del PCAP y en el Anexo Il del PPT, no siendo por tanto posible la
valoracion del correspondiente apartado de “Mejoras” de los criterios de valoracion objetiva del
apartado 11.1 del Anexo | del PCAP.

Por ultimo, una vez revisado el documento de “MEJORAS” presentado por el licitador
PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L., se determiné la necesidad de que pasase a su estudio
por los servicios técnicos municipales y, en caso de que fuese necesario, se requiriese al licitador
para justificar la valoracion de las mejoras ofertadas y su aportacion al Ayuntamiento de
Navalcarnero.

A la vista de lo expuesto, por la Mesa de Contratacion, se acordd que la documentacion
presentada pasase a su estudio por los Servicios Técnicos Municipales y, si fuese preciso, a la vista de
los informes técnicos pertinentes, se requiriese a las ofertas presentadas en el caso de que fuesen
consideradas anormales o desproporcionadas, volviendo a reunirse para la CLASIFICACION Y
PROPUESTA DE ADJUDICACION, una vez recibidos los informes correspondientes.

En ejecucion de los acuerdos adoptados por la Mesa de Contratacion, con fecha de
24/04/2024, por el Coordinador de Deportes del Ayuntamiento de Navalcarnero, se emitié informe
técnico de valoracion del Sobre C, sefialando expresamente lo siguiente:

“INFORME TECNICO RELATIVO A LA VALORACION DE OFERTAS DE LOS CRITERIOS
OBJETIVOS REFERENTE AL PLIEGO PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE MONITORES
DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y AQUAGYM -
2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE NAVALCARNERO (MADRID).

SOBRE“C”

1.-OBJETO.
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Es objeto del contrato la prestacion del servicio de monitores deportivos para las colonias
deportivas, cursillos de natacion y aquagym en las instalaciones deportivas municipales de
Navalcarnero de conformidad con las caracteristicas técnicas que constan en el pliego EXP.
021SER24, aprobado por la Junta de Gobierno Local en sesion ordinaria celebrada con fecha

28/02/2024.

Tipo de Contrato Contrato de Servicios

Objeto del Contrato Servicio de monitores deportivos para las
colonias deportivas, cursillos de natacion
y aquagym.

2.-CRITERIOS OBJETIVOS.

Proposicién econémica | méximo 30 puntos

A la oferta de mayor incremento econdmico se le dara 30 puntos y al resto se les dara los puntos
gue correspondan en base a la siguiente formula:

P=PBxON/OM

P Puntos asignados a cada oferta.

PB Puntos base a asignar.

ON Oferta Menor

oM Oferta de cada concurrente

Mejoras | méximo 30 puntos
e Se valorara econdmicamente hasta un méaximo de 30 puntos a las mejoras que se
detallan en el ANEXO Il otorgandose la méxima puntuacién a la mejor oferta

presentada.
P= PBxOM/ON
P Puntos asignados a cada oferta.
PB Puntos base a asignar.
OM Oferta de cada concurrente
ON Oferta Mayor.
Bolsa de Horas 20 puntos

e Cubrir el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de
Deportes para un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento.

2.-PROPOSICIONES ADMITIDAS Y EXCLUIDAS.

N° Plica Nombre
1 ADEGOSPORT, S.L.
2 JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L. Causa de Exclusién
3 EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L.
4 PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L.
Licitadores L1 L2 L3 L4
Coordinador de 2.078,38€ 2.078,38€ 2.001,40€
Actividades -
(IVA NO incluido)
Monitores Colonias 1.522,15€ 1.522,18 1.465,80€
Deportiva -
(IVA NO incluido)
Monitores de 23,78€ 23,78€ 22,90€
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Natacion
(IVA NO incluido)

Monitor Aquagym

(IVA NO incluido) 47,55€ - 47,58€ 45,79€
Valoracion
Econdémica 28,88Puntos - 28,88Puntos 30,00Puntos
(sobre 30 puntos)
Mejoras
(IVA'NO incluido) 8.478,40€ - - 22.375,00€
Valoracion 11,36Puntos - OPuntos 30Puntos
Mejoras
(sobre 30 puntos) NO aporta
documento de
mejoras
Bolsa de Horas Sl - Sl Sl
Valoracion 20Puntos - 20Puntos 20Puntos
Bolsa de Horas
(sobre 20 puntos)

4.-VALORACION TOTAL.

Finalizada la valoracién de las ofertas presentadas y siguiendo los criterios expuestos en este
informe, se presenta a continuacion la propuesta de puntuaciones totales, obtenidas en base a la
documentacion aportada, referentes a la valoracion objetiva Sobres “C”, segun el orden de
presentacion de las mismas.

N° Plica Nombre Puntuacion
1 ADEGOSPORT, S.L. 60,24Puntos
2 - -
3 EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. 48,88Puntos
4 PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. 80,00Puntos
5.-VALORACION Y PUNTUACION FINAL.

Licitadores L1 L2 L3 L4
CRITERIOS 60,24Puntos - 48,88Puntos 80,00Puntos
OBJETIVOS

(sobre 80 puntos)
CRITERIOS 18Puntos - 18Puntos 16Puntos
SUBJETIVOS
(sobre 20 puntos)
PUNTUACION 78,24Puntos - 66,88Puntos 96,00Puntos
TOTAL
(sobre 100 puntos)
6.-CONCLUSIONES DEL INFORME.
N° Plica Nombre Puntuacion
1 ADEGOSPORT, S.L. 78,24Puntos
2
3 EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. 66,88Puntos
4 PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. 96,00Puntos
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A la vista de lo expuesto, resulta que la oferta mejor valorada es la presentada por
PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. que obtiene una puntuacion de 96,00 puntos.

PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L | 96,00Puntos |

Respecto al criterio de valoracion denominado “MEJORAS” por importe de 22.375,00€ (IVA
no incluido), presentado por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L., hay que sefialar que seréa
de OBLIGADO CUMPLIMIENTO la aportacién por parte de la empresa adjudicataria de TODO el
material especifico presentado durante el proceso de licitacion en documento adjunto. Dicho material
serd contrastado por el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes en su totalidad.

Si por causas o motivos ajenos al Ayuntamiento de Navalcarnero alguna actividad y/o
material no pudiera utilizarse o llevarse a cabo, sera reemplazado por otros similares y de iguales
caracteristicas.

Cabe decir también que todo este material NO REVERTIRA en el Ayuntamiento de
Navalcarnero por lo que se considera material que repercute directamente en la mejora de la
prestacién del servicio, proporcionando una mejor oferta de actividades, recursos e iniciativas que
amplien y mejoren el desarrollo de todas y cada una de las propuestas a desarrollar.

Este es el resultado del Informe Técnico que se eleva a la mesa de contratacidn, a los efectos
oportunos, afirmando veracidad en lo expuesto y objetividad en la evaluacion practicada.

()"

Con fecha de 25/04/2024, por el Coordinador de Deportes del Ayuntamiento de
Navalcarnero, se emiti6é informe técnico relativo al desglose econémico de la oferta presentada por
PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. (PLICA N 4), sefialando expresamente lo siguiente:

“PROCEDIMIENTO RELATIVO AL CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE NATACION Y
AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS DE NAVALCARNERO (MADRID).
(EXP. 021SER24)

INFORME DE DESGLOSE ECONOMICO

1. ANTECEDENTES.

El expediente para la contratacion, Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego
de Prescripciones Técnicas, que han de regir la adjudicacion del contrato para la prestacion del
servicio de monitores deportivos para las colonias deportivas, cursillos de natacion y aquagym-2024-
en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero (Madrid), mediante procedimiento
abierto, fue aprobado por la Junta de Gobierno Local, en sesién ordinaria celebrada el 28/02/2024,
con las siguientes caracteristicas:

e Presupuesto Base de licitacion (de conformidad con el Articulo 100.1 LCSP)

Presupuesto Base de Licitacion (IVA excluido) | 62.163,45€ | IVA21% [ 13.054,32€

Presupuesto TOTAL de licitacién (IVA incluido) | 75.217,77€

El tipo de licitacion es a la baja, se establece en concepto de precio mensual del coordinador
de actividades y de los monitores de colonias deportivas, y en concepto de precio hora de los
monitores de natacion y de aquagym, de la siguiente manera (cantidades sin IVA incluido):

Coordinador de Actividades (G3-NI)

Total Precio Coordinador/Mes | 2.080,46€
Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Total Precio Monitor/Mes | 1.523,70€
Monitores Natacion

Total Precio Monitor/Hora | 23,80€
Monitor Aquagym

Total Precio Monitor/Hora | 47,60€

2.DESGLOSE ECONOMICO.
A la vista de lo expuesto, y una vez valorado el informe total y final que determind la oferta
mejor valorada siendo ésta la presentada por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. el que
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suscribe este informe detalla el desglose econdémico de la Plica n° 4, correlacionada con la detallada

en la pagina n°15 del Pliego de Prescripciones Técnicas que rige este contrato, siendo éste:

Concepto Pliego de Prescripciones Oferta Presentada por el
Técnicas licitador
Coordinador de Actividades 2.080,46€/Mes 2.001,40€/Mes
Deportivas
TOTAL Servicio 5.201,15€ 5.003,41€
Monitores de Colonias 1.523,70€/Mes 1.465,80€/Mes
Deportivas
TOTAL Servicio 51.297,90€ 49.348,60€
Monitores de Natacion 23,80€/Dia 22,90€/Dia
TOTAL 34 dias 4.046,00€ 3.893,00€
Monitor de Aquagym 47,60€/Dia 45,79€/Dia
TOTAL 34 dias 1.618,40€ 1.556,86€
Presupuesto Total de 62.163,45€ 59.801,87€
Licitacion
(IVA no icluido)
Presupuesto Total de 75.217,77€ 72.360,26€
Licitacion
(IVA incluido)

3.CONCLUSIONES.

Por tanto, es PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. la empresa mejor valorada, todo

ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y

Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacion y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.

PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L

Oferta Econdémica 59.801,87€ | 21% IVA 72.360,26€
Mejoras 22.375,00€ 27.073,75€
Lo que pongo en su conocimiento y a los efectos oportunos.

(...)”

Y con fecha de 25/04/2024, se emitié el Informe juridico relativo a la exclusion de licitador,
clasificacion y propuesta de adjudicacion del contrato, en el que expresamente se pone de manifiesto
lo siguiente:

“(...) Fundamentos de Derecho
.- Exclusion del licitador JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L.
En relacion con la oferta presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., el acta de la
sesion de la Mesa de contratacion de apertura del SOBRE C DE PROPOSICION ECONOMICA,
celebrada con fecha de 18/04/2024, sefiala lo siguiente:
“(...) una vez revisadas las ofertas presentadas por los licitadores, se observa que la oferta
presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., excede del presupuesto base de licitacion
establecido en concepto de precio mensual del coordinador de actividades y de los monitores de
colonias deportivas, y en concepto de precio hora de los monitores de natacion y de aquagym en el
apartado 4 del Anexo | del PCAP; lo que se considera causa de exclusion de la oferta presentada de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 84 del Reglamento General de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas, debiendo emitirse al respecto los informes que correspondan. (...)”
De conformidad con el apartado 4 del Anexo | del PCAP, el sistema de determinacion del precio, se
establece de la siguiente manera: “Por _precios unitarios, determinados por el salario base del
coordinador de actividades y de los monitores deportivos y por el coste bruto hora de los monitores
de natacion y aquagym, en base a lo dispuesto en el Anexo I del Pliego de Prescripciones Técnicas.”
Y el tipo de licitacion del contrato es el siguiente, de conformidad con el citado apartado 4:
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“(...) El tipo de licitacion, a la baja, se establece en concepto de precio mensual del coordinador de
actividades y de los monitores de colonias deportivas, y en concepto de precio hora de los monitores
de natacién y de aguagym, de la siguiente manera [cantidades sin IVA incluido]:

Coordinador de Actividades (G3-NI)

Total Precio Coordinador/Mes | 2.080,46€ (IVA no incluido)
Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Total Precio Monitor/Mes | 1.523,70€ (IVA no incluido)
Monitores Natacion

Total Precio Monitor/Hora | 23,80€ (IVA no incluido)
Monitor Aquagym

Total Precio Monitor/Hora | 47,60€ (IVA no incluido)

De conformidad con lo dispuesto en la Clausula 12 del PPT, el nimero de personas a contratar
dependera de los nifios inscritos en el programa Colonias Deportivas-Cursillos de Natacion-
Aquagym.
(.)"
Por su parte, el licitador JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., ha presentado la siguiente
oferta:
“PLICA N° 2.- Presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L. que, “enterado del
procedimiento abierto tramitado para la adjudicacion del CONTRATO PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE MONITORES DEPORTIVOS PARA LAS COLONIAS DEPORTIVAS, CURSILLOS DE
NATACION Y AQUAGYM -2024- EN LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES DE
NAVALCARNERO (MADRID) (EXPEDIENTE 021SER24), se compromete a ejecutarlo atendiendo al
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas por los
siguientes importes:
e Oferta econdmica:
Coordinador de Actividades (G3-NI)
Precio Coordinador/Mes:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
5.149,14 € 1.081,32 € 6.230,46 €
Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)
Precio Monitor/Mes:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
50.784,92 € 10.664,83 € 61.449,75 €
Monitores Natacion
Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
4.005,54 € 841,16 € 4.846,70 €
Monitor Aquagym
Precio Monitor/Hora:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
1.602,22 € 336,47 € 1.938,69 €

(...)

Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacién y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

De manera que el licitador JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., ha presentado una oferta
econdmica que esta por encima del tipo de licitacion establecido en los Pliegos de Condiciones, en
todos y cada uno de los precios unitarios gue conforman el tipo de licitacion.

El Articulo 84 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento
general de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas (sefialado asimismo en las Clausulas
IV.1.3y V.2.3 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares), dispone lo siguiente:

“Articulo 84 Rechazo de proposiciones
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Si alguna proposicién no guardase concordancia con la documentacion examinada y admitida,
excediese del presupuesto base de licitacion, variara sustancialmente el modelo establecido, o
comportase error manifiesto en el importe de la proposicion, o existiese reconocimiento por parte del
licitador de que adolece de error o inconsistencia que la hagan inviable, serd desechada por la mesa,
en resolucién motivada. Por el contrario, el cambio u omision de algunas palabras del modelo, con
tal que lo uno o la otra no alteren su sentido, no sera causa bastante para el rechazo de la
proposicion.”
Asimismo, procede sefialar, entre otras, las siguientes Resoluciones:
- Acuerdo 4/2011, de 14 de abril de 2011, del Tribunal Administrativo de Contratos Publicos de
Aragodn, que sefiala lo siguiente en su Fundamento de Derecho Segundo:
“(...) Las proposiciones de los interesados deben ajustarse a lo previsto en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, y su presentacion supone la aceptacion incondicionada por el
empresario de la totalidad de dichas cldusulas, sin salvedad o reserva alguna, tal y como dispone
el articulo 129 LCSP.
Uno de los aspectos en que la necesidad de adaptacion de las proposiciones al contenido de los
pliegos es mas evidente, es el relativo a la oferta econdmica, la cual esta sujeta a dos requisitos,
uno material, puesto que no puede exceder del presupuesto base de licitacién, y otro formal, ya
que debe atenerse al modelo establecido en los pliegos sin introducir en él variaciones
sustanciales. Las proposiciones que no respeten estos requisitos deberan ser rechazadas por la
Mesa en resolucion motivada, tal y como dispone el articulo 84 del Reglamento General de la Ley
de Contratos de las Administraciones Publicas (en adelante RGLCAP).
El limite material, es estricto, y no admite flexibilidad, salvo en aquellos supuestos en que los
propios Pliegos hayan permitido variantes y, especificamente, hayan previsto que las mismas
podran superar el presupuesto de licitacion (opcion de marcado caracter excepcional, en tanto se
dificulta el elemento de comparacion de ofertas). (...)"
- Resolucion n® 175/2015 del Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, que
sefiala lo siguiente en su Fundamento de Derecho Quinto:
“(..)
Por lo que respecta al presupuesto base de licitacion, cuyo importe debe reflejarse en el PCAP
(art. 67.2.b) del Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas,
aprobado por R.D. 1098/2001, de 12 de octubre -RGLCAP), constituye el importe maximo
limitativo del compromiso de gasto para el érgano de contratacion y se erige asi en limite que no
puede ser superado por las ofertas de los licitadores.
Asi, en el art. 84 del citado RGLCAP se establece, entre otros supuestos, el rechazo de aquellas
proposiciones que excediesen del presupuesto base de licitacion, habiendo reiterado este
Tribunal, en distintas resoluciones, la procedencia de excluir las ofertas que incurran en este
supuesto.
Cabe traer a colacion, a tal respecto, nuestra Resolucion n° 64 /2012, de 7 de marzo, en la que se
indicaba que la necesidad de adaptacion de las proposiciones al contenido de los pliegos es mas
evidente en relacion a la oferta econdmica, la cual estd sujeta a dos requisitos, uno material,
puesto que no puede exceder del presupuesto base de licitacion, y otro formal, ya que debe
atenerse al modelo establecido en los pliegos sin introducir en él variaciones sustanciales. El
limite material es estricto y no admite flexibilidad salvo en aquellos supuestos en que los propios
pliegos hayan permitido variantes y, especificamente, hayan previsto que las mismas podran
superar el presupuesto de licitacion (opcion de marcado caracter excepcional, en tanto se
dificulta el elemento de comparacion de ofertas).
Asimismo, en la Resolucion n® 726/2014, de 3 de octubre, poniamos de manifiesto gue la
superacién del precio de licitacion debe dar lugar a la exclusion del licitador que lo hace, y
sefialdbamos que constituye un criterio consolidado en la doctrina de este Tribunal (Resoluciones
509/2014, de 4 de julio, 27/2010, de 9 de diciembre 6 94/2011, de 30 de marzo), la que sostiene
que ha de considerarse correctamente rechazada aquella oferta que supere el precio de licitacion
en cualquiera de sus partidas.
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El presupuesto base de licitacion se erige asi en limite maximo para las ofertas econémicas de los
licitadores, procediendo la exclusién de aquéllas gue superen dicho limite. (...)”

- Resolucion n° 6/2020 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL DE RECURSOS
CONTRACTUALES, que sefiala lo siguiente en su Fundamento de Derecho Cuarto:

“Cuarto. (...) a) El precio unitario maximo tiene un efecto limite objetivo: no puede ser superado.
Ese es su sentido. EI érgano de contratacién ha fijado asi una correcta estimacion de su importe
(articulo 102.3 LCSP) y no han sido impugnados los pliegos por dicha razén. La consecuencia es
que las ofertas que lo superan quedan excluidas y el pliego expresamente lo prescribe asi; b) El
recurso invoca la proporcionalidad. Ciertamente, en este supuesto, la diferencia resulta minima.
Pero por minima que resulte excede de ese limite objetivo. Aplicar el principio de
proporcionalidad implica un juicio de valor por parte del érgano de contratacion. Es decir, seria
el érgano de contratacion el que, por un lado, estableceria un limite objetivo en la licitacion vy,
por otro, tendria una actuacion contradictoria aplicando fuera de dicho limite un juicio de valor
que exige necesariamente un pronunciamiento subjetivo sobré qué debe entenderse proporcionado
y qué no debe entenderse proporcionado, afectando a la seguridad de la licitacién; c) porque asi
lo exige el respecto a la libre concurrencia a la licitacion establecido en el articulo 1 LCSP. Si lo
pliegos establecen un precio unitario maximo, los posibles interesados en la licitacién pueden y
deben considerar que no pueden ofrecer precios superiores a dicho precio maximo y es obvio que
dicha circunstancia es determinante para tomar la decisién de no concurrir. Su derecho de acceso
a la licitacién guedaria vulnerado si, posteriormente un juicio subjetivo de proporcionalidad del
organo de contratacion admitiera precios unitarios superiores. (...)”

- Asi como la Resolucién n° 331/2021 de 16 de septiembre de 2021 del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE RECURSOS CONTRACTUALES DE LA JUNTA DE ANDALUCIA
(Fundamento de Derecho Séptimo):

“(...) Por tanto, teniendo en cuenta que el sistema de determinacion del precio de la presente
licitacién queda configurada de forma clara por precios unitarios y aunque no se indique de
modo taxativo en el PCAP la exclusién por su superacion, este Tribunal considera que un
licitador razonablemente informado y normalmente diligente debe conocer que su oferta no puede
exceder en ningun caso los precios unitarios establecidos ya que a estos efectos se entienden
asimilables al presupuesto de licitacidén cuya superacidn supone causa de exclusion que si queda
recogida en el apartado 7 del PCAP y en el articulo 84 del RGLCAP.

Visto todo lo anteriormente argumentado, este Tribunal considera que la mesa de contratacion
actué correctamente en lo relativo a la exclusion de la oferta de la recurrente por haber superado
su proposicién econdémica los precios unitarios maximos establecidos para los lotes 14 y 19 de la
agrupacion 2, procediendo asi la desestimacion del recurso presentado. (...)"

A la vista de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 84 del Real Decreto
1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento general de la Ley de Contratos de
las Administraciones Publicas, Clausulas 1V.1.3 y V.2.3 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares y apartado 4 del Anexo | del PCAP, procede la exclusion del licitador JC MADRID
DEPORTE Y CULTURA, S.L., al haber presentado una proposicién que excede del presupuesto base
de licitacion establecido en los Pliegos de Condiciones, en todos y cada uno de los precios unitarios
que conforman el tipo de licitacion.

I1.- Informe de valoracion y clasificacion por orden decreciente de los licitadores.

A la vista del Informe técnico de valoracion del Sobre C emitido con fecha de 24/04/2024, procede la

siguiente clasificacion por orden decreciente de las proposiciones econémicas presentadas y

admitidas en el presente procedimiento, acorde a lo establecido en el Articulo 150 de la Ley de

Contratos del Sector Publico:

N° DE ,
ORDEN LICITADOR PUNTUACION
10 |PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. (PLICA N° 4) 96,00
2° | ADEGOSPORT, S.L. (PLICA N° 1) 78,24
3 |EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. (PLICA N° 3) 66,88
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A la vista de lo expuesto, la PLICA N° 4 presentada por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION,
S.L., resulta ser la oferta mejor valorada, en aplicacion de los criterios de adjudicacion establecidos
en los Pliegos de condiciones, obteniendo una puntuacion total de 96,00 puntos.

Asimismo, respecto a las mejoras ofertadas por el licitador PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION,
S.L., procede tener en cuenta lo dispuesto en el Informe técnico de fecha de 24/04/2024:

“Respecto al criterio de valoracion denominado “MEJORAS” por importe de 22.375,00€
(IVA no incluido), presentado por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L., hay que sefialar
gue sera de OBLIGADO CUMPLIMIENTO la aportacion por parte de la empresa adjudicataria de
TODO el material especifico presentado durante el proceso de licitacién en documento adjunto.
Dicho material serd contrastado por el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes en su
totalidad.

Si por causas o motivos ajenos al Ayuntamiento de Navalcarnero alguna actividad y/o
material no pudiera utilizarse o llevarse a cabo, seré reemplazado por otros similares y de iguales
caracteristicas.

Cabe decir también que todo este material NO REVERTIRA en el Ayuntamiento de
Navalcarnero por lo que se considera material que repercute directamente en la mejora de la
prestacion del servicio, proporcionando una mejor oferta de actividades, recursos e iniciativas que
amplien y mejoren el desarrollo de todas y cada una de las propuestas a desarrollar.”

I11.- Requerimiento de la documentacién administrativa y constitucién de la garantia definitiva.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 150.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico y
Clausula V.3.1 del PCAP, una vez aceptada la propuesta de adjudicacion formulada por la Mesa de
Contratacion, el érgano de contratacion debera requerir al licitador que haya presentado la mejor
oferta para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde el siguiente a aquel en que
hubiera recibido el requerimiento, presente la documentacion administrativa acreditativa de los
requisitos previos para contratar, sefialada en el apartado 8.1.b del Anexo I del PCAP, asi como la
documentacion justificativa de haber constituido la garantia definitiva que sea procedente.

De acuerdo con lo dispuesto en el apartado 14 del Anexo | del PCAP, el importe de la garantia
definitiva es el 5 % del precio final ofertado por el adjudicatario, excluido el Impuesto sobre el Valor
Afadido.

Con respecto al precio final ofertado por el adjudicatario, con fecha de 25/04/2024, por el
Coordinador de Deportes del Ayuntamiento de Navalcarnero, se ha emitido informe técnico relativo
al desglose econémico de la oferta presentada por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L.
(PLICA N° 4), sefialando expresamente lo siguiente:

“(...) 2.DESGLOSE ECONOMICO.

A la vista de lo expuesto, y una vez valorado el informe total y final que determiné la oferta
mejor valorada siendo ésta la presentada por PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. el que
suscribe este informe detalla el desglose econémico de la Plica n° 4, correlacionada con la detallada
en la pagina n°15 del Pliego de Prescripciones Técnicas que rige este contrato, siendo éste:

Concepto Pliego de Prescripciones Oferta Presentada por el
Técnicas licitador
Coordinador de Actividades 2.080,46€/Mes 2.001,40€/Mes
Deportivas
TOTAL Servicio 5.201,15€ 5.003,41€
Monitores de Colonias 1.523,70€/Mes 1.465,80€/Mes
Deportivas
TOTAL Servicio 51.297,90€ 49.348,60€
Monitores de Natacién 23,80€/Dia 22,90€/Dia
TOTAL 34 dias 4.046,00€ 3.893,00€
Monitor de Aquagym 47,60€/Dia 45,79€/Dia
TOTAL 34 dias 1.618,40€ 1.556,86€
Presupuesto Total de 62.163,45€ 59.801,87€
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Licitacion
(IVA noicluido)
Presupuesto Total de 75.217,77€ 72.360,26€
Licitacion
(IVAincluido)
3.CONCLUSIONES.
Por tanto, es PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. la empresa mejor valorada, todo
ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacién y ejecucién del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.

PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L
Oferta Econémica 59.801,87€ | 21% IVA 72.360,26€
Mejoras 22.375,00€ 27.073,75€
Lo que pongo en su conocimiento y a los efectos oportunos.
(..)"

En consecuencia, resulta el siguiente importe en concepto de garantia definitiva (5 % del precio final
ofertado por el adjudicatario, excluido el Impuesto sobre el Valor Afiadido): 2.990,09 euros (5% de
59.801,87 euros).
IV.- Organo competente.
El 6rgano competente para valorar las proposiciones y realizar una propuesta al 6rgano de
contratacién a favor del licitador que haya presentado la mejor oferta, es la Mesa de Contratacion, en
virtud de lo dispuesto en el Articulo 326.2.b) y d) de la Ley de Contratos del Sector Publico, Articulo
22.1.g del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico y Articulos 80 y siguientes del Reglamento
general de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.
Asimismo, el 6rgano competente para acordar la inadmision o exclusion de la proposicion presentada
por el licitador JC MADRID DEPORTE Y CULTURA, S.L., es la Mesa de Contratacion, en virtud de
lo dispuesto en el Articulo 326.2.a y b) de la Ley de Contratos del Sector Publico, Articulo 22.1.b del
Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, y Articulo 84 del Reglamento general de la Ley de Contratos de
las Administraciones Publicas.
(...)7

A la vista de lo expuesto, y de conformidad con los informes mencionados, obrantes en el
expediente, por la Mesa de Contratacion, con los votos favorables de la mayoria de los reunidos y la
abstencion de la Concejal del Grupo Municipal Partido Popular de Navalcarnero, se adoptan los
siguientes acuerdos:
Primero. - Excluir del procedimiento la oferta presentada por JC MADRID DEPORTE Y CULTURA,
S.L. al contrato para la prestacion del servicio de monitores deportivos para las colonias deportivas,
cursillos de natacion y aguagym -2024- en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero
(Madrid), de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 84 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de
octubre, por el que se aprueba el Reglamento general de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas, Clausulas 1V.1.3 y V.2.3 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y apartado 4
del Anexo | del PCAP, al haber presentado una proposicion que excede del presupuesto base de
licitacion establecido en los Pliegos de Condiciones, en todos y cada uno de los precios unitarios que
conforman el tipo de licitacion.
Segundo. — Proponer al érgano de contratacion, la siguiente clasificacion por orden decreciente en
relacion con el contrato para la prestacion del servicio de monitores deportivos para las colonias
deportivas, cursillos de natacién y aquagym -2024- en las instalaciones deportivas municipales de
Navalcarnero (Madrid), de conformidad con el Informe técnico de valoracion emitido con fecha de
24/04/2024:

N° DE )
ORDEN LICITADOR PUNTUACION

1° PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. (PLICA N° 4) 96,00
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2° ADEGOSPORT, S.L. (PLICAN° 1) 78,24

3° EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. (PLICA N° 3) 66,88

Tercero. — Proponer al érgano de contratacion, la adjudicacion del contrato para la prestacion del
servicio de monitores deportivos para las colonias deportivas, cursillos de natacion y aquagym -2024-
en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero (Madrid), a favor de PEBETERO
SERVICIOS Y FORMACION, S.L., por los siguientes importes y en las siguientes condiciones:

o “Oferta economica.

Coordinador de Actividades (G3-NI)

Precio Coordinador/Mes:

Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
2.001,40 € 420,29 € 2.421,69 €

Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Precio Monitor/Mes:

Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
1.465,80 € 307,82 € 1.773,62 €

Monitores Natacion

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
22,90 € 4,81 € 27,71 €
Monitor Aquagym
Precio Monitor/Hora:
Precio IVA no incluido: Importe de IVA (21%): Total IVA incluido:
45,79 € 9,62 € 55,41 €

Asimismo, en relacién con los criterios de valoracién objetivos, oferta lo siguiente:

o Mejoras:

En concepto de mejoras valoradas econémicamente para la realizacion del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 27.073,75 EURQOS IVA
INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:

- 22.375,00 euros corresponden a la base imponible,

- 4.698,75 euros corresponden al IVA.

(Debiendo detallar en documento adjunto las mejoras ofertadas, valoradas econdmicamente.)

e Bolsa de horas:

En relacion con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio:

Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacion y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

Cuarto. - Instar al 6rgano de contratacion para que, una vez aceptada la propuesta de adjudicacion
formulada por la Mesa de Contratacion, requiera al licitador que haya presentado la mejor oferta
para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde el siguiente a aquel en que hubiera
recibido el requerimiento, presente la documentacion administrativa acreditativa de los requisitos
previos para contratar, sefialada en el apartado 8.1.b del Anexo | del PCAP, asi como la
documentacion justificativa de haber constituido la garantia definitiva por importe de 2.990,09 euros,
de acuerdo con lo dispuesto en el apartado 14 del Anexo | del PCAP.

Quinto. - Notificar los acuerdos adoptados a los licitadores del procedimiento para la adjudicacion
del contrato, para su conocimiento y efectos oportunos.

Sexto. - Facultar a la Sra. Presidenta de la Mesa de Contratacion para la firma de cuantos
documentos sean precisos para la ejecucion de los acuerdos adoptados.

(.)"
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A la vista de lo expuesto, y de conformidad con la propuesta formulada por la Mesa de
Contratacién, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta los siguientes
acuerdos:

PRIMERO.- Aceptar la propuesta formulada por la Mesa de contratacion de clasificacion
por orden decreciente en relacion con el contrato para la prestacion del servicio de monitores
deportivos para las colonias deportivas, cursillos de natacion y aquagym -2024- en las instalaciones
deportivas municipales de Navalcarnero (Madrid), de conformidad con el Informe técnico de
valoracion emitido con fecha de 24/04/2024:

N° DE ,
ORDEN LICITADOR PUNTUACION
10 |PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. (PLICA N° 4) 96,00
20 | ADEGOSPORT, S.L. (PLICA N° 1) 78,24
3 |EBONE SERVICIOS EDUCACION DEPORTE, S.L. (PLICA N° 3) 66,88

SEGUNDO.- Aceptar la propuesta formulada por la Mesa de contratacién de adjudicacion
del contrato para la prestacion del servicio de monitores deportivos para las colonias deportivas,
cursillos de natacion y aquagym -2024- en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero
(Madrid), a favor de PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L., por los siguientes importes y en
las siguientes condiciones:

e “Oferta economica:

Coordinador de Actividades (G3-NI)

Precio Coordinador/Mes:

Precio IVA no incluido:
2.001,40 €

Importe de IVA (21%):

420,29 €

Total IVA incluido:
2.421,69 €

Monitores Colonias Deportivas (G3-NI)

Precio Monitor/Mes:

Precio IVA no incluido:
1.465,80 €

Importe de IVA (21%):

307,82 €

Total IVA incluido:
1.773,62 €

Monitores Natacion

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
22,90 €

Importe de IVA (21%):

4,81 €

Total IVA incluido:
2771 €

Monitor Aquagym

Precio Monitor/Hora:

Precio IVA no incluido:
4579 €

Importe de IVA (21%):

9,62 €

Total IVA incluido:
5541 €

Asimismo, en relacion con los criterios de valoracion objetivos, oferta lo siguiente:

¢ Mejoras:

En concepto de mejoras valoradas econémicamente para la realizacion del servicio, en los términos
dispuestos en el Anexo Il del PPT, el licitador ofrece la cantidad de 27.073,75 EUROS IVA
INCLUIDO; que se desglosa de la siguiente manera:
- 22.375,00 euros corresponden a la base imponible,
- 4.698,75 euros corresponden al IVA.

(Debiendo detallar en documento adjunto las mejoras ofertadas, valoradas econémicamente.)

e Bolsa de horas:

En relacion con el servicio de MONITORES para los 2 eventos de temporada estival (Noches
Alternativas) que programa y desarrolla el Departamento Técnico de la Concejalia de Deportes para
un total de 6 horas totales y 10 monitores por evento, el licitador ofrece cubrir el servicio:
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Todo ello de conformidad con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y
Pliego de Prescripciones Técnicas que han de regir la adjudicacion y ejecucion del contrato, cuyo
contenido declara conocer y aceptar integramente.”

TERCERO.- Requerir al licitador PEBETERO SERVICIOS Y FORMACION, S.L. para que,
dentro del plazo de diez dias hébiles, a contar desde el siguiente a aquel en que hubiera recibido el
requerimiento, presente la documentacién administrativa acreditativa de los requisitos previos para
contratar, sefialada en el apartado 8.1.b del Anexo | del PCAP, asi como la documentacion
justificativa de haber constituido la garantia definitiva por importe de 2.990,09 euros, de acuerdo con
lo dispuesto en el apartado 14 del Anexo | del PCAP.

CUARTO.- Notificar los acuerdos adoptados a los licitadores del procedimiento para la
adjudicacion del contrato, para su conocimiento y efectos oportunos.

QUINTO.- Dar traslado de los presentes acuerdos a la Concejalia de Deportes y a la
Concejalia de Hacienda, para su conocimiento y efectos oportunos.

SEXTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la firma de cuantos documentos sean
precisos para la ejecucion de los presentes acuerdos.

6°- RESOLUCION DEL RECURSO INTERPUESTO POR VANTAGE TOWERS S.L.
CONTRA EL ACUERDO DE EXCLUSION DE LA MESA DE CONTRATACION DEL CONTRATO
DE CONCESION DEMANIAL PARA LA INSTALACION DE DOS ESTACIONES BASE DE
TELEFONIA MOVIL EN DOS PARCELAS DE TITULARIDAD MUNICIPAL, DE NAVALCARNERO
(MADRID).

Vista la propuesta del Concejal-Delegado de Nuevas Técnologias, en relacién al recurso
interpuesto por la representacion de la sociedad VANTAGE TOWERS S.L. en el seno del expediente
076CD23, relativo al contrato de concesion demanial para la instalacion de dos estaciones base de
telefonia movil en dos parcelas de titularidad municipal, de Navalcarnero (Madrid), presentado con
fecha de 19/04/2024, mediante el Reg. Administracion General del Estado REG-SIR con nimero de
registro REGAGE24e00028986388 (con entrada en el Ayuntamiento de Navalcarnero el dia
22/04/2024 y nimero de Registro de entrada 4062/2024), contra el acuerdo de exclusién de la Mesa
de Contratacion de fecha de 19/03/2024; y a la vista del Informe Juridico emitido con fecha de
07/05/2024 por la Técnico de Administracion General adscrita al Departamento de Contratacion del
Ayuntamiento de Navalcarnero, con el Visto Bueno del Sr. Secretario Accidental, en virtud de lo
dispuesto en el Articulo 3.3.d.4° y 3.4 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula
el régimen juridico de los funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter
nacional, informe que expresamente pone de manifiesto lo siguiente:

“(...) INFORME JURIDICO-PROPUESTA DE RESOLUCION

Visto el recurso interpuesto por la representacion de la sociedad VANTAGE TOWERS S.L. en
el seno del expediente 076CD23, relativo al contrato de concesion demanial para la instalacion de
dos estaciones base de telefonia mévil en dos parcelas de titularidad municipal, de Navalcarnero
(Madrid), la Técnico que suscribe, tiene a bien emitir el siguiente informe juridico con propuesta de
acuerdo, de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 172 y 175 del ROF, en base a los
siguientes,

Antecedentes de Hecho
I.- El expediente para la contratacion, Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de
Prescripciones Técnicas, que han de regir la adjudicacion del contrato de concesion demanial para la
instalacion de dos estaciones base de telefonia mévil en dos parcelas de titularidad municipal, de
Navalcarnero (Madrid), mediante procedimiento abierto, fue aprobado por la Junta de Gobierno
Local, en sesion ordinaria celebrada el 24/01/2024, con las siguientes caracteristicas:
« Presupuesto base de licitacién (de conformidad con el Articulo 100.1 LCSP):
El presupuesto de base de licitacion asciende a las siguientes cantidades en concepto de canon
concesional, de conformidad con la Clausula 2 del PPT:
LOTE 1: 3.000 euros anuales.
LOTE 2: 3.000 euros anuales.
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El canon establecido, tanto para el Lote 1 como para el Lote 2, deber& ser mejorado al alza en la/s
oferta/s que se presenten a la licitacion.
Tanto el canon establecido en el Lote 1 como el canon establecido en el Lote 2 deberan ser abonados,
en un Unico ingreso o pago que incluya el periodo integro de duracion de la concesion, por la/s
empresa/s adjudicataria/s de la Concesion Demanial para Uso Privativo dentro del mes siguiente a la
formalizacion de la concesion administrativa.
El pago de la cantidad resultante se ingresaré en el plazo de un mes desde la formalizacion del
contrato.
« Valor estimado del contrato (de conformidad con el Articulo 101.1y 2 LCSP):
De conformidad con la Clausula 2 del PPT, Memoria justificativa del contrato y el Informe de
valoracion econdmica, que consta incorporado al expediente de contratacion, el valor estimado del
contrato viene determinado por el canon establecido, teniendo en cuenta la duracién total del
contrato y sus eventuales prorrogas:
LOTE 1: 30.000,00 €
LOTE 2: 30.000,00 €
« Plazo de ejecucién: De conformidad con la Clausula 3 del Pliego de Prescripciones Técnicas:
El periodo de duracion de la concesion, tanto para el lote 1 como para el lote 2, ser4 de CINCO
ANOS. El inicio de su vigencia comenzara a computar el dia siguiente al de la formalizacion de
dicha concesion administrativa.
Una vez finalizada la vigencia de la concesion administrativa podra ampliarse el plazo de la misma,
previa solicitud de prérroga anual, hasta un periodo maximo de otros CINCO ANOS.
Las sucesivas prorrogas tendran una duracion de UN ANO cada una de ellas.
La solicitud de la primera prérroga y, en su caso, de las sucesivas, tendra que efectuarse con, al
menos, dos meses de antelacion a la finalizacién del periodo inicial de vigencia de la concesion o de
cualquiera de sus sucesivas prorrogas.
El canon concesional, para cada uno de las posibles prérrogas anuales, se incrementara de acuerdo
con el aumento del indice de Precios al Consumo (IPC).
« Prorroga: Si procede.
« Plazo de la prérroga: CINCO ANOS (prérrogas anuales).
I1.- El anuncio de licitacion del contrato fue publicado en la Plataforma de Contratacion del Sector
Publico y en el Perfil del Contratante del Ayuntamiento el dia 26/01/2024; finalizando el plazo de
presentacion de ofertas el siguiente dia 26/02/2024, de conformidad con lo establecido en el Pliego de
Condiciones.
El modo de presentacion de ofertas se ha realizado de forma electronica, a través de la Plataforma de
Contratacion del Estado (https://contrataciondelestado.es).
I11.- Con fecha de 05/03/2024, tuvo lugar la sesion de la Mesa de Contratacion para la apertura de
los archivos electronicos contenidos en el SOBRE A DE DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA de
las plicas presentadas y, en su caso, del SOBRE B DE DOCUMENTOS VALORABLES DE FORMA
SUBJETIVA, y que segun lo que figura en la Plataforma de Contratacién del Sector Publico, result6
lo siguiente:
PLICA N° 1.- AMERICAN TOWER ESPANA, S.L.U., presentada con fecha de 26/02/2024 a las 15:55
horas.
PLICA N° 2.- TEANIDA 360, S.L., presentada con fecha de 26/02/2024, a las 20:25 horas.
Seguidamente, en la citada sesion, por la Secretaria de la Mesa de Contratacion se puso de
manifiesto que, con fecha de 26/02/2024, se habia presentado una oferta por la sociedad VANTAGE
TOWERS S.L, presentada a través del registro ORVE / Red SIR, con ndmero de registro
REGAGE24e00014783997 (Oficina de registro electrénico: Reg. Administracion General del Estado.)
Asimismo, se puso de manifiesto que, con fecha de 28/02/2024, la sociedad VANTAGE
TOWERS, S.L.U., presento el siguiente escrito, mediante Registro de entrada del Ayuntamiento de
Navalcarnero numero 2219/2024:


https://contrataciondelestado.es/
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L. Que, con fecha 26 de febrero de 2024, la mercantil que suscribe ha formalizado una oferta en relacion
con el procedimiento de licitacion publlcadn por el Excelentisimo Ayuntamiento de Navalcarnero, para
la adjudicacién de un contrato de concesidn demanial destinado a la instalacion de dos estaciones base
de telefonia movil en dos parcelas de titularidad municipal, ubicadas en el Término Municipal de
Mavalcarnero, en la provincia de Madrid.

Para poder llevar a cabo dicha formalizacion, Vantage ha hecho llegar la misma oferta a través de dos
cauces diferentes, de forma paralela; esto asi ante el temor de no cumplir con el plaze dade por la
Administracién a los efectos de pEFtICIpEEICII'I en el procedimiento de referencia y con causa en la
concurrencia de algunas dificultades técnicas v Ioglstlcas que han impedido a Vantage realizarla a través
del cauce designado en los pliegos de la licitacion, esto es, de la plataforma de contratacion del sector
publico, que, en todo caso, ha sido uno de los dos cauces utilizados al Efecm el cauce alternativo
utilizade ha sido el envio de la referida oferta a través de la plataforma “ 'Hed Sara (Sistema de
Aplicaciones y Redes para las Administraciones)”.

. CQue, para formalizar la oferta a través del cauce preceptivo, plataforma de contratacion del sector
I:luhllCCI- ¥, debido a las dificultades aludidas anteriormente, Vantage se ha servido de la colaboracion de
a empresa “Teanida, 360, 51", quien ha intermediado en ‘el envio de la oferta y de la documentacion
pertinente. Se EII:|]I..II'ItEI justlﬁ-:ante del registro de la oferta, figurando como “documento adjunto n21” a
esta solicitud.

M. Cue, a través de la presente solicitud, Vantage manifiesta su voluntad de;

.t’-'k} Solicitar a esta administracion que tenga por no presentada la oferta realizada a traveés del
cauce de la plataforma “Red Sara”.

B) Autorizar a la empresa intermediaria que ha presentado la solicitud a través del cauce de la
plataforma de contratacion del sector publico, Teanida 360 5L, a intervenir en todas las
gestiones relacionadas con el procedimiento de licitacién de referencm con numero de
expediente “076C023". Se adjunta aumnzacmn al efecto, de Vantage a Teanida 360 5L,
figurando como “documento adjunto n22”.

C]I Solicitar que s tenga por presentada por VANTAGE TOWERS SLU, en tlemFo y forma, la
oferta realizada a través del cauce preceptive e indicado en los pllegos de |a licitacion de
referencia, la plataforma de contratacion del sector publica, con la intermediacion de la
empresa colabnradnra, Teanida 360 5L

En virtud de lo expuesto con anterioridad, SOLICITA:

. CQue el Excelentisimo Ayuntamisnto de MNavalcarmero tenga por NO PRESENTADA la oferta realizada por
WVANTAGE TOWERS LU, a través del cauce de |a plataforma “Red Sara”.

1. Que Excelentisimo Ayuntamiento de Mavalcarnerc tenga por PRESENTADA por VANTAGE TOWERS LU, en
tiempo y forma, la oferta realizada a través del cauce preceptive e indicade en los pliegos de la licitacién de
referencia, la platafﬂrma de contratacion del sector publico, con la intermediacion de la empresa
colahomdnra Teanida 360 5L, teniendo a esta Ultima como autorizada al efecto.

A la vista de lo expuesto, procedia no tener por presentada la oferta realizada por VANTAGE
TOWERS S.L. a través del registro ORVE / Red SIR, con nudmero de registro
REGAGE24e00014783997.

Debiendo tener en cuenta Gnicamente las dos ofertas presentadas a través de la Plataforma de

Contratacion del Sector Publico, sefialadas anteriormente:

PLICA N° 1.- AMERICAN TOWER ESPANA, S.L.U.

PLICA N° 2.- VANTAGE TOWERS S.L. (con la asistencia técnica de TEANIDA 360, S.L., segun el

escrito presentado por la sociedad VANTAGE TOWERS, S.L. con fecha de 28/02/2024).

Seguidamente, se procedié a la apertura del SOBRE A DE DOCUMENTACION
ADMINISTRATIVA de las plicas presentadas y a la revision de la documentacion contenida en los
citados sobres, resultando lo siguiente:

+ PLICA N° 1 presentada por AMERICAN TOWER ESPANA, S.L.U. ha presentado la Declaracion
responsable del Articulo 140 de la LCSP conforme al formulario de Documento Europeo Unico de
Contratacion, firmada electronicamente, pero incompleta, faltando por cumplimentar el siguiente
apartado:

- Seccion a: Indicacion global relativa a todos los criterios de seleccion de la Parte 1V (el
licitador no ha indicado si “Cumple con los criterios de seleccion requeridos”).
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» PLICA N° 2 presentada por VANTAGE TOWERS S.L. (con la asistencia técnica de TEANIDA 360,
S.L.) ha presentado la Declaracién responsable del Articulo 140 de la LCSP conforme al
formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion, firmada electronicamente, pero
incompleta, faltando por cumplimentar el siguiente apartado:

- Seccion B: Informacion sobre los representantes del operador econdmico de la Parte 1l (el
licitador no ha indicado la informacién relativa a los representantes del operador econémico).

- Asimismo, se observa que el firmante de la declaracion responsable,- es representante de
la sociedad TEANIDA 360, S.L.

A la vista de lo expuesto, el firmante de la declaracién responsable debe disponer de capacidad
suficiente o poder bastante para representar a la sociedad licitadora, siendo ésta VANTAGE
TOWERS, S.L., segln el escrito presentado con fecha de 28/02/2024.

A la vista de lo expuesto, por la Mesa de Contratacion se acordod requerir a los licitadores
AMERICAN TOWER ESPARNA, S.L.U. y VANTAGE TOWERS S.L., para que, en el plazo de tres dias
habiles, presentasen la siguiente documentacion:

« PLICA N° 1 presentada por AMERICAN TOWER ESPANA, S.L.U.:

- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, de
conformidad con lo dispuesto en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en el Anexo
111 del PCAP.

» PLICA N° 2 presentada por VANTAGE TOWERS S.L. (con la asistencia técnica de TEANIDA 360,
S.L):

- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, de
conformidad con lo dispuesto en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en el Anexo
I11 del PCAP; y firmado electrénicamente por un representante con capacidad suficiente para
representar a la sociedad licitadora VANTAGE TOWERS, S.L.

- Documentacion acreditativa de la representacion: escritura acreditativa de la representacion
y capacidad suficiente del firmante para concurrir a la licitaciéon o, en su caso, poder bastante al
efecto, debidamente inscritas en el Registro Mercantil, junto con copia del DNI/NIF del firmante.

Por ualtimo, la Mesa de Contratacion acordé volver a reunirse, una vez transcurrido el plazo
de subsanacion, para la apertura del SOBRE B DE DOCUMENTACION VALORABLE DE FORMA
SUBJETIVA de las plicas presentadas, si resultase procedente.

IV.- A la vista de lo expuesto, en la misma fecha de 05/03/2024, se emitieron los oportunos

requerimientos de subsanacion a los licitadores AMERICAN TOWER ESPANA, S.L.U. y VANTAGE

TOWERS S.L., otorgandoles un plazo maximo de tres dias habiles siguientes a su notificacién, de

conformidad con el Articulo 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico.

V.- Con fecha de 07/03/2024, dentro del plazo establecido al efecto, el licitador AMERICAN TOWER

ESPANA, S.L.U. procedié a subsanar correctamente la documentacion requerida, mediante Registro

de entrada numero 2502/2024, presentando el formulario de Documento Europeo Unico de

Contratacion debidamente cumplimentado.

VI.- Y con fecha de 08/03/2024, el licitador VANTAGE TOWERS S.L. procedi6 a presentar la

documentacion requerida, mediante Registro de entrada nUmero 2606/2024, presentando el

formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, pero firmado
por un representante con capacidad insuficiente para representar a la sociedad licitadora.

VII.- A la vista de la documentacion presentada, con fecha de 12/03/2024, se emitié Informe juridico

relativo a la exclusion del licitador VANTAGE TOWERS S.L., en el que expresamente se pone de

manifiesto lo siguiente:
“(...) Fundamentos de Derecho

I.- Exclusién del licitador VANTAGE TOWERS S.L.

El Articulo 140.1.a de la Ley de Contratos del Sector Publico, y en el mismo sentido, la Clausula

IV.1.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, sefiala lo siguiente:

“Articulo 140 Presentacion de la documentacion acreditativa del cumplimiento de los requisitos

previos

1. En relaciéon con la presentacion de la documentacion acreditativa del cumplimiento de los

requisitos previos, se observaran las reglas establecidas a continuacion:
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a) Las proposiciones en el procedimiento abierto deberan ir acompafiadas de una declaracion

responsable que se ajustara al formulario de documento europeo Unico de contratacion de

conformidad con lo indicado en el articulo siguiente, que debera estar firmada y con la
correspondiente identificacion, en la que el licitador ponga de manifiesto lo siguiente:

1.° Que la sociedad esta validamente constituida y que conforme a su objeto social puede presentarse

a la licitacion, asi como que el firmante de la declaracion ostenta la debida representacién para la

presentacion de la proposicion y de aquella. ”

Por su parte, el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP dispone lo siguiente:

“8.1.a. DOCUMENTACION A INCLUIR EN EL SOBRE DE DOCUMENTACION

ADMINISTRATIVA (SOBRE A):

a) Declaracion responsable del Articulo 140 de la LCSP (DEUC):

De conformidad con los Articulos 140 y 141 de la Ley de Contratos del Sector Publico, las
proposiciones en el procedimiento abierto deberdn ir acompafiadas de una declaracion
responsable que se ajustara al formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion, que
deberd estar firmada y con la correspondiente identificacion. (Para su cumplimentacion, ver
ANEXO 111 del presente Pliego.)

La declaracion responsable incluira la designacion de una direccion de correo electrénico en que
efectuar las notificaciones, que debera ser «habilitada», de conformidad con lo dispuesto en el
apartado 1 de la Disposicion Adicional Decimoquinta de la LCSP.

Nota: de conformidad con la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas y la Disposicion Adicional Decimoquinta de la LCSP, las
notificaciones a los licitadores se efectuaran por medios electronicos, a través de una direccion de
correo electronico habilitada.

El 6rgano o la Mesa de Contratacion podran pedir a los candidatos o licitadores que presenten la
totalidad o una parte de los documentos justificativos, cuando consideren que existen dudas
razonables sobre la vigencia o fiabilidad de la declaracion, cuando resulte necesario para el buen
desarrollo del procedimiento y, en todo caso, antes de adjudicar el contrato (Articulo 140.3 LCSP).
Las circunstancias relativas a la capacidad, solvencia y ausencia de prohibiciones de contratar a
las que se refiera la declaracion responsable del licitador, deberan concurrir en la fecha final de
presentacion de ofertas y subsistir en el momento de perfeccidn del contrato (Articulo 140.4 LCSP).
Cuando la Mesa de Contratacion aprecie defectos subsanables en la declaracion responsable
presentada por el licitador o en el resto de documentacion administrativa presentada en el Sobre A,
dard un plazo de tres dias al empresario para que los corrija (Articulo 141.2 LCSP).”

En la sesion de la Mesa de Contratacion celebrada el dia 05/03/2024 para la apertura del SOBRE A

DE DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA de las plicas presentadas, se observo lo siguiente, en

relacién con la documentacién presentada por el licitador VANTAGE TOWERS S.L.:

» PLICA N° 2 presentada por VANTAGE TOWERS S.L. (con la asistencia técnica de TEANIDA 360,
S.L.) ha presentado la Declaracion responsable del Articulo 140 de la LCSP conforme al
formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion, firmada electronicamente, pero
incompleta, faltando por cumplimentar el siguiente apartado:

- Seccion B: Informacion sobre los representantes del operador econémico de la Parte Il (el
licitador no ha indicado la informacién relativa a los representantes del operador econémico).

- Asimismo, se observa que el firmante de la declaracion responsable, J.P., es representante de
la sociedad TEANIDA 360, S.L.

A la vista de lo expuesto, el firmante de la declaracion responsable debe disponer de capacidad
suficiente o0 poder bastante para representar a la sociedad licitadora, siendo ésta VANTAGE
TOWERS, S.L., segun el escrito presentado con fecha de 28/02/2024.

A la vista de lo expuesto, por la Mesa de Contratacion se acordd requerir al licitador para que, en el

plazo de tres dias habiles, presentase la siguiente documentacion:

« PLICA N° 2 presentada por VANTAGE TOWERS S.L. (con la asistencia técnica de TEANIDA 360,
S.L.):

- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, de
conformidad con lo dispuesto en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en el Anexo
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Il del PCAP; y firmado electronicamente por un representante con capacidad suficiente para
representar a la sociedad licitadora VANTAGE TOWERS, S.L.

Documentacion acreditativa de la representacion: escritura acreditativa de la representacion
y capacidad suficiente del firmante para concurrir a la licitaciéon o, en su caso, poder bastante al
efecto, debidamente inscritas en el Registro Mercantil, junto con copia del DNI/NIF del firmante.
En la misma fecha de 05/03/2024, se emiti6 el oportuno requerimiento de subsanacién al licitador
VANTAGE TOWERS S.L., otorgadndole un plazo maximo de tres dias habiles siguientes a su
notificacion, de conformidad con el Articulo 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico.
El requerimiento de subsanacidn fue remitido al licitador tanto por Sede Electrénica -con Registro de
Salida nimero 2098/2024- como por la Plataforma de Contratacion del Sector Publico. Asimismo, en
la misma fecha de 05/03/2024 se procedi6 a publicar el acta de la sesion de la Mesa de Contratacion
en la Plataforma de Contratacion del Sector Publico.
El licitador accedi6 a la citada notificacion en la misma fecha de 05/03/2024; finalizando por tanto el

plazo de subsanacion el siguiente dia 08/03/2024.
Y con fecha de 08/03/2024, mediante Registro de entrada numero 2606/2024, el licitador ha

presentado la siguiente documentacion:
- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, firmado

por [l como apoderado de VANTAGE TOWERS S.L.
- Escritura de poderes otorgada por VANTAGE TOWERS S.L.
- Copia del DNI de NN

No obstante, una vez revisada la Escritura de poderes presentada, se observa que el poder otorgado a
favor de MBI s de caracter mancomunado, debiendo ejercer su poder de representacion
conjuntamente con Il sefialando la Escritura expresamente lo siguiente:

Fara gue, con earacter mancomunade, con el

limite cuantitative maxime por contrateo de 250,000
puedan suscribir, madificar, novar, resclver
contratos de arrendamisnto ¥ subarrendamiento de
inmushles, de espaclo, wuelo, suelo o subsueloc, an
relacién con la construceién, instalacidén,
mantenimienteo, modificacion, demolicion o
desmantelamisnta da las infraestructuras vi/o
instalaciones hecesarias ean relacién  con  la
Implantacién b cperacidn de ila Red de
Telecomunicaciones ¥ia de infraestructura
relacionada con  la sctividad de 1a Sociedad,
solicitande vy exigiendo recibos, cartas de pago vy
tesguardos asi como realizar comunicaciones de todo

tipo j taci
PO ¥ manifestaciones de voluntad en nembre de la

Sociedad,
De manera que el firmante |l no tiene capacidad suficiente por si mismo para representar a la

sociedad VANTAGE TOWERS S.L., siendo necesario que el formulario de Documento Europeo Unico
de Contratacion estuviera firmado conjuntamente por los dos apoderados mancomunados [ y

L
A la vista de lo expuesto, siendo el dia 08/03/2024 el ultimo dia de plazo de subsanacidn, desde el
Departamento de Contratacion se advirtio a la empresa licitadora de la falta de capacidad del

firmante y de la necesidad de firma del formulario por parte de los dos apoderados mancomunados,
por via telefonica.
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No obstante, una vez transcurrido el plazo de subsanacion concedido al efecto, no se ha presentado
ninguna documentacion adicional.
De manera que el licitador VANTAGE TOWERS S.L., no ha subsanado correctamente la
documentacion requerida, en el plazo establecido al efecto, al haber presentado el Documento
Europeo Unico de Contratacion firmado por un apoderado que no tiene capacidad suficiente para
representar a la sociedad licitadora.
Por lo tanto, al no haber procedido a subsanar correctamente la documentacion requerida, el
licitador VANTAGE TOWERS S.L. no cumple con lo establecido en el punto a del apartado 8 del
Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y en el Articulo 140.1.a de la Ley de
Contratos del Sector Publico.
Al respecto, la Clausula IV.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, dispone que, de
conformidad con el Articulo 139.1 de la Ley de Contratos del Sector Publico, las proposiciones de los
interesados deberan ajustarse a los pliegos y documentacion que rigen la licitacion, y su presentacion
supone la aceptacion incondicionada por el empresario del contenido de la totalidad de sus clausulas
o condiciones, sin salvedad o reserva alguna.
Por su parte, la Clausula V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, dispone que,
una vez calificada la documentacion y subsanados, en su caso, los defectos u omisiones de la
documentacion presentada, la Mesa de Contratacion determinard los licitadores admitidos a la
licitacion, asi como los licitadores que deban ser excluidos del procedimiento por no acreditar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares y
las causas de su rechazo (Articulo 326.2.a LCSP, Articulo 82 RGLCAP y 22.1.b RD 817/2009).
En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en las Clausulas 1V.1, IV.1.1y V.2.1 del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares, en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en
los Articulos 139.1 y 140.1.a de la Ley de Contratos del Sector Publico, procede la exclusion de la
oferta presentada por VANTAGE TOWERS S.L., por no haber subsanado correctamente la
documentacion requerida durante el plazo establecido al efecto y por incumplimiento de los requisitos
previos para contratar establecidos en el apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, al haber presentado el Documento Europeo Unico de Contratacion
firmado por un apoderado que no tiene capacidad suficiente para representar a la sociedad
licitadora.
A mayor abundamiento, procede poner de manifiesto la Resolucion n® 1493/2019, de 19 de diciembre
de 2019, del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL DE RECURSOS CONTRACTUALES, que
sefiala lo siguiente en sus Fundamentos de Derecho Cuarto, Quinto y Sexto:
“(...) En el ambito de la contratacion publica la capacidad de las personas juridicas licitadoras
asi como la correcta formacion de su voluntad se regulan tanto en el articulo 65 de la LCSP, segin
el cual “Solo podrdn contratar con el sector publico las personas naturales o juridicas, espafiolas
o0 extranjeras, que tengan plena capacidad de obrar” como en el articulo 140.1 a) de la LCSP, que
declara que “En relacion con la presentacion de la documentacion acreditativa del cumplimiento
de los requisitos previos se observaran las reglas establecidas a continuacion: a) Las
proposiciones en el procedimiento abierto deberan ir acompafiadas de una declaracién
responsable que se ajustara al formulario de documento europeo Unico de contratacion de
conformidad con lo indicado en el articulo siguiente, que debera estar firmada y con la
correspondiente identificacion, en la que el licitador ponga de manifiesto lo siguiente: 1° Que la
sociedad esta validamente constituida y que conforme a su objeto social puede presentarse a la
licitacion, asi como que el firmante de la declaracion ostenta la debida representacién para la
presentacion de la proposicion de aquella. ”
En lo referente a este particular la clausula 4 del PCAP prescribe por su parte que:
“1. Solo podran contratar con el sector publico las personas naturales o juridicas, espariolas o
extranjeras, que tengan plena capacidad de obrar, no estén incursas en alguna prohibicion de
contratar, y acrediten su solvencia econoémica y financiera y técnica o profesional o, en los casos
en que asi lo exija esta Ley” y que “2. Las personas juridicas deben estar debidamente
constituidas y el firmante de la proposicidn debe tener poder bastante para formular la oferta. Las
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prestaciones objeto del contrato deberdn estar comprendidas en los estatutos o reglas
fundacionales de la persona juridica en los términos previstos en el articulo 66 de la LCSP.”
Quinto. Expuesta la normativa aplicable, y retornando al supuesto de hecho que nos ocupa, la
documentacion aportada por ZENITH aparece firmada electronicamente mediante el certificado
“AC representacion” de representante de persona juridica, emitido por la FNMT, que se
encuentra vinculado al DNI de uno solo de los representantes mancomunados de aquella, | R
La recurrente viene a reconocer en su recurso que la proposicion no fue materialmente firmada
por los dos representantes mancomunados, sino solo por | lil}. empleando para ello el
certificado “AC representacion” de representante de persona juridica emitido por la FNMT como
prestador de servicios de confianza.

Sin embargo, no ha acreditado la existencia de apoderamiento suficiente a su favor para para
actuar en representacién de la sociedad.

Es por ello que, no habiendo resultado controvertido que la firma electrénica de la proposicién se
haya realizado por uno solo de los administradores mancomunados de ZENITH, y que la
subsanacion no se ha realizado por medios electrdnicos, sino mediante firma manuscrita de la otra
apoderada mancomunada, asiste la razén al érgano de contratacion cuando alega que la
documentacion aportada por la recurrente debe ser firmada electrénicamente por los dos
representantes mancomunados conjuntamente, de conformidad con la normativa civil y mercantil
de representacion de las personas juridicas.

Este Tribunal ha tenido ocasion de pronunciarse sobre una controversia similar en nuestra
Resolucion 168/2019, de 22 de febrero. Dicha resolucion examina en el &mbito de la suficiencia de
las facultades representativas, un supuesto la falta de firma de la proposicién por uno de los
administradores de mancomunados cuando el administrador mancomunado firmante ostenta
poderes de representacion que se encuentran limitados, y sus consideraciones son trasladables al
presente supuesto:

“es inseparable de la representacion legal que ostenta de la empresa como administrador
mancomunado, lo que implica que ha actuado en su doble condicion de administrador
mancomunado y apoderado en virtud de poder reciproco otorgado por un administrador al otro y
viceversa. De ello resulta, por una parte, la insuficiencia de sus facultades representativas, habida
cuenta de su condicion de administrador mancomunado y del limite cuantitativo del poder
conferido por el otro administrador mancomunado y del valor estimado del contrato licitado, v,
por otra parte, que esa insuficiencia de facultades representativas determina, respecto de la
persona juridica licitadora, un defecto de falta de firma de la proposicién por el otro
administrador mancomunado, defecto que es distinto de la mera falta o insuficiencia de facultades
representativas del otro administrador mancomunado, que es aquél, como éste, subsanable, lo que
se efectla a través de la firma de la proposicién por el otro administrador mancomunado o por la
ratificacion por aquél de lo hecho solo por el administrador mancomunado firmante de la
proposicion con su sola firma.”

Asi las cosas, en el supuesto que nos ocupa . como administrador mancomunado, no
disponia de facultades suficientes para presentar en la presente licitacion, en representacion de la
recurrente, su proposicion.

Consecuentemente, la proposicion de la licitadora recurrente, en cuanto que carecia de la firma
electrénica de uno de los administradores mancomunados, no se encontraba correctamente
firmada, existiendo un defecto de representacién de la sociedad recurrente, de carécter
subsanable, como a continuacion se analizara.

Sexto. Sentado lo anterior, deviene necesario examinar la eventual subsanacion del defecto de
representacion apreciado mediante el escrito de ratificacion presentado por la recurrente dentro
del plazo conferido a tal efecto.

Tal y como se ha anticipado en los antecedentes de hecho, la licitadora recurrente fue requerida
para la subsanacién del defecto de representacion apreciado por el 6rgano de contratacion, al
amparo del articulo 81 del Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas, aprobado por Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre (RGLCAP, en lo sucesivo), que
establece en su apartado segundo que:
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“Si la mesa observase defectos u omisiones subsanables en la documentacion presentada, lo
comunicara verbalmente a los interesados. Sin perjuicio de lo anterior, las circunstancias
resefiadas deberan hacerse publicas a través de anuncios del 6rgano de contratacion o, en su caso,
del que se fije en el pliego, concediéndose un plazo no superior a tres dias habiles para que los
licitadores los corrijan o subsanen ante la propia mesa de contratacion.”
Pese a dicho requerimiento, la recurrente aport6 de nuevo la documentacién controvertida sin la
firma electronica de la representante mancomunada previamente omitida,
En efecto, la documentacién de la recurrente fue una vez més firmada electronicamente solo por
I constando en el documento electrénico una firma manuscrita que pudiera corresponder,
segun las indicaciones del drgano de contratacion, a_ Con base en lo anterior, el
drgano de contratacion considerd que el defecto de representacion en que incurri6 la recurrente
no fue debidamente subsanado, conclusion que comparte este Tribunal por las razones que
seguidamente se expondran.
(...)
De acuerdo con esa exigencia, la recurrente fue requerida expresamente que subsanase el defecto
de falta de firma de uno de los administradores mancomunados, firmando de forma manuscrita
dicha declaracion, de manera que no cumpli6 la exigencia de firma electrénica prevista en el
PCAP.
Por Gltimo, tampoco puede prosperar la alegacion segin la cual, ante la falta de subsanacién por
parte de la recurrente del defecto advertido, hubiera procedido conceder un nuevo tramite de
subsanacién, como ya hemos tenido ocasion de sefialar, entre otras en nuestra Resolucion
470/2019, 30 de abril, declarando:
“admitir la nueva declaracion gue se presenta con ocasion del recurso interpuesto, supondria
permitir una doble subsanacion (la primera para remediar el defecto advertido y la segunda para
corregir un segundo defecto cometido con ocasion de la propia subsanacion) pues ello conllevaria
admitir en los licitadores la posibilidad ilimitada de subsanaciones encadenadas, contrario a la
sequridad juridica y al espiritu del trdmite de subsanacién, a practicar siempre en un plazo
inferior al fijado para la apertura de los sobres que contienen los criterios de adjudicacion, de
modo que en dicho momento pueda valorarse qué licitadores cumplen con los requisitos
necesarios para contratar y cudles no.”
En definitiva, con motivo en la falta de subsanacién del defecto de representacion advertido, debe
reputarse que la recurrente no actu6 con la minima diligencia exigible a los licitadores a la hora
de concurrir a los procedimientos de licitacion, resultando conforme a derecho el acuerdo de
exclusion recurrido.
(..)7
Igualmente, procede sefialar la Resolucion n® 660/2014, de 12 de septiembre de 2014, del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO CENTRAL DE RECURSOS CONTRACTUALES, que dispone lo siguiente en su
Fundamento de Derecho Sexto:
“(...) No hemos de olvidar el rigor con que el articulo 145 del TRLCSP preceptia la forma de
presentacion de proposiciones de los interesados de tal suerte que el parrafo 1°impone que: “Las
proposiciones de los interesados deberan ajustarse a lo previsto en el pliego de clausulas
administrativas particulares, y su presentacion supone la aceptacion incondicionada por el
empresario del contenido de la totalidad de dichas clausulas o condiciones, sin salvedad o reserva
alguna”.
Acudiendo al PCAP de este procedimiento la clausula 6.2.3 referida a la exigencia de poder
bastante expresa lo siguiente: “Poder bastante al efecto a favor de las personas que comparezcan
o firmen proposiciones en nombre de otro. Si el licitador fuese persona juridica, este poder debera
figurar inscrito en el Registro Mercantil. Si se trata de un poder para acto concreto no es
necesaria la inscripcion en el Registro Mercantil, de acuerdo con el articulo 94.1.5 del
Reglamento del Registro Mercantil. El poder deberd presentarse debidamente bastanteado por
Letrado de la Asesoria Juridica General de la Xunta de Galicia”.
Lo cierto es que, abiertos los sobres A y por lo que respecta a la licitadora DCM ASESORES
DIRECCION Y CONSULTORIA DE MERCADOS, S.L., la proposicion se firma por un apoderado
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con poder insuficiente pues sélo puede solidariamente comprometerse para actos con un limite de
50.000 €. Esta apreciacion hubiera sido bastante para decretar la exclusion del procedimiento, si
bien, la mesa de contratacion considerd que esta insuficiencia podria ser subsanada si se aportase
otro poder con fecha anterior al vencimiento del plazo para la presentacion de proposiciones,
debidamente bastanteada por los Letrados de la Junta de Galicia, confiriendo representacion
bastante a favor del firmante.
Por todo ello y reiterando nuestra doctrina sobre la insuficiencia de poder como defecto
insubsanable este Tribunal considera que la presentacion en el tramite de subsanacion del mismo
poder, intentando ahora cumplimentar la firma de la proposicion con la de otro de los apoderados,
contraviene tanto las prescripciones del pliego como la seriedad de las ofertas exigidas en el
articulo 145 del TRLCSP. En efecto, la oferta debid ser presentada por quien ostentaba poder
suficiente al finalizar el plazo de presentacion de solicitudes, de forma que no es valido en un
procedimiento abierto que vencido el plazo de presentacion de ofertas, se ratifique la oferta por
otro apoderado para que el poder se cumplimente y resulte suficiente.
Ldgico corolario de todo lo expuesto nos conduce sin mas a la desestimacion del recurso por
considerar que_la exclusién por insuficiencia de poder es ajustada a Derecho.
(...)7
Asi como la Resolucién n® 431/2019 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CONTRATACION
PUBLICA DE LA COMUNIDAD DE MADRID de 10 de octubre de 2019, que sefiala lo siguiente en
su Fundamento de Derecho Cuarto [en el mismo sentido, la Resolucion n° 427/2019 de 10 de octubre
de 2019 y la Resolucion n® 7/2020 de 8 de enero de 2020 del Tribunal Administrativo de Contratacion
Pulblica de la Comunidad de Madrid, asi como la Resolucion n°® 939/2022 de 21 de julio de 2022 del
Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales]:
“(...) Este Tribunal debe sefialar en primer lugar, que como es criterio undnime, 10s Pliegos
conforman la Ley del contrato y vinculan a los licitadores que concurren a la licitacién aceptando
su contenido y también a los drganos de contratacion y vinculan en sus propios términos, (Vid por
todas STS de 29 de septiembre de 2009, o Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
128/2011, de 14 de febrero (JUR 2011/170863)), de manera que los licitadores han de estar y
pasar por los mismos en todo su contenido. En este sentido, recogiendo lo dispuesto en el articulo
139.1 de la LCSP y en la clausula 10 del PCAP, la presentacion de proposiciones supone, por
parte del empresario, la aceptacion incondicional del clausulado de los pliegos sin salvedad o
reserva alguna.
Este Tribunal constata, de lo actuado en el expediente de contratacién y de lo alegado por las
partes, que el 6rgano de contratacion ha efectuado los requerimientos de documentacion y de
subsanacion conforme a lo dispuesto en las clausulas 15 y 16 del PCAP en concordancia con lo
dispuesto en los Articulos 140 y 150.2 de la LCSP. Por otra parte es evidente que del hecho de una
mera errata en el requerimiento de documentacion, al aludir en la exigencia del documento de
bastanteo a persona fisica en lugar de juridica, facilmente deducible del contexto, debidamente
reflejada en el PCAP, y ademas aclarada verbalmente por el 6rgano de contratacion, dentro del
plazo dado para la presentacion de la documentacion, no puede interpretarse que el documento no
se ha requerido, y mucho menos que no se le ha dado plazo de subsanacién cuando en el segundo
requerimiento ya no aparecia la citada errata.
Ambas partes reconocen que en el plazo de subsanacién no se ha dado cumplimiento al
requerimiento de documentacion efectuado y exigido en la cldusula 15 del PCAP, sin que de
ninguna manera sea factible conceder un nuevo plazo de subsanacidn, adicional al correctamente
concedido, por lo que solo cabe concluir que la recurrente no ha cumplimentado adecuadamente
el requerimiento de documentacidn realizado en el plazo sefialado, entendiendo retirada la oferta y
procediendo recabar la documentacion al siguiente licitador segun el orden de clasificacién de las
proposiciones.
Los plazos de presentacion de documentacidn asi como los de subsanacion en el procedimiento de
contratacién han de ser los mismos para todos los licitadores por evidentes razones de igualdad y
no discriminacién, ademas de por motivos de eficacia procedimental, sin que quepa la concesion
de una doble subsanacién, declarada no admisible por este Tribunal en reiteradas Resoluciones.
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Por lo expuesto se considera ajustada la actuacion del 6rgano de contratacion a lo dispuesto en el
PCAP, a los principios de la contratacion publica recogidos en los articulos 1y 132.1 de la LCSP,
asi como a lo dispuesto en los articulos 140 y 150.2 de la citada Ley, procediendo la desestimacion
del recurso presentado por Trasor, sin que de ninguna manera proceda conceder un nuevo plazo a
la recurrente, fuera del legalmente establecido para la presentacion de la documentacion y una vez
transcurrido el plazo concedido para su subsanacion. La admision de documentacion fuera de
ambos plazos supondria una total inseguridad juridica para todos los participantes en el
procedimiento de contratacion, tanto licitadores como 6rgano de contratacion, conculcando los
principios de no discriminacion e igualdad de trato entre los licitadores, e impidiendo la eficiencia
del procedimiento de contratacion que podria verse demorado de manera arbitraria con los
consiguientes perjuicios para los intereses de las partes.
()"
I1.- Organo competente.
El 6rgano competente para acordar la exclusion del licitador VANTAGE TOWERS S.L., es la Mesa de
Contratacion, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 326.2.a de la Ley de Contratos del
Sector Publico, que sefiala que le corresponde a la Mesa de Contratacion la calificacion de la
documentacion acreditativa del cumplimiento de los requisitos previos a que se refieren los articulos
140y 141, y, en su caso, acordar la exclusion de los candidatos o licitadores que no acrediten dicho
cumplimiento, previo tramite de subsanacion.
(...)7
VIII.- A la vista de lo expuesto, por la Mesa de Contratacion, reunida en sesion celebrada con fecha
de 19/03/2024 para la exclusion de licitador y apertura del Sobre C de las plicas presentadas y
admitidas a la licitacion, se adoptaron los siguientes acuerdos:
“Primero. — Acordar la exclusion de la oferta presentada por el licitador VANTAGE TOWERS S.L. al
contrato de concesion demanial para la instalacion de dos estaciones base de telefonia mévil en dos
parcelas de titularidad municipal, de Navalcarnero (Madrid), de conformidad con lo dispuesto en los
Articulos 139.1, 140.1.a y 326.2.a de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector
Publico, y Clausulas 1V.1, IV.1.1y V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y punto
a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP, por no haber subsanado correctamente la documentacién
requerida durante el plazo establecido al efecto y por incumplimiento de los requisitos previos para
contratar establecidos en el apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, al haber presentado el Documento Europeo Unico de Contratacion firmado por un
apoderado que no tiene capacidad suficiente para representar a la sociedad licitadora, y sobre la
base del principio de igualdad, pilar fundamental de la contratacién administrativa.
Segundo. - Notificar los acuerdos adoptados a los licitadores del procedimiento para la adjudicacion
del contrato, para su conocimiento y efectos oportunos.
(...)7
IX.- Y con fecha de 20/03/2024, mediante Registro de Salida nimero 2545/2024 y a través de la
Plataforma de Contratacién del Sector PUblico, fue notificado a la sociedad VANTAGE TOWERS S.L.
el acuerdo de exclusion de la Mesa de Contratacion adoptado con fecha de 19/03/2024.
X.- Finalmente, con fecha de 19/04/2024, mediante el Reg. Administracion General del Estado REG-
SIR, con numero de registro REGAGE24e00028986388 (con entrada en el Ayuntamiento de
Navalcarnero el dia 22/04/2024 y nimero de Registro de entrada 4062/2024), por la representacion
de la sociedad VANTAGE TOWERS S.L., se ha presentado recurso de reposicion contra el acuerdo de
exclusion de la Mesa de Contratacion.
Normativa aplicable
- Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se trasponen al
ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE
y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.
- Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de
30 de octubre, de Contratos del Sector Publico.
- Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la
Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.
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- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.
- Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido de
las disposiciones legales vigentes en materia de Régimen Local.
- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas.
- Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.
Fundamentos de Derecho

Primero. - Calificacion del recurso interpuesto.
VANTAGE TOWERS S.L., formula recurso de reposicion presentado con fecha de 19/04/2024
mediante el Reg. Administracion General del Estado REG-SIR, con numero de registro
REGAGE24e00028986388 (con entrada en el Ayuntamiento de Navalcarnero el dia 22/04/2024 y
nimero de Registro de entrada 4062/2024), contra el acuerdo de exclusién de la Mesa de
Contratacion de fecha de 19/03/2024

En relacion a la naturaleza del recurso formulado, la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comin de las Administraciones Publicas, sefiala lo siguiente en su
Articulo 123:
“Recurso potestativo de reposicion
Articulo 123 Objeto y naturaleza
1. Los actos administrativos que pongan fin a la via administrativa podran ser recurridos
potestativamente en reposicion ante el mismo 6rgano que los hubiera dictado o ser impugnados
directamente ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo.”
Por su parte, el Articulo 121.1 de la citada Ley, sefiala lo siguiente:
“Recurso de alzada
Articulo 121 Objeto
1. Las resoluciones y actos a que se refiere el articulo 112.1, cuando no pongan fin a la via
administrativa, podran ser recurridos en alzada ante el érgano superior jerarquico del que los dicto.
(...)7
Respecto a cudles son los actos que ponen fin a la via administrativa, el Articulo 114 de la citada Ley,
dispone lo siguiente:
“Articulo 114 Fin de la via administrativa
1. Ponen fin a la via administrativa:
a) Las resoluciones de los recursos de alzada.
b) Las resoluciones de los procedimientos a que se refiere el articulo 112.2.
c) Las resoluciones de los 6rganos administrativos que carezcan de superior jerarquico, salvo que
una Ley establezca lo contrario.
d) Los acuerdos, pactos, convenios 0 contratos que tengan la consideracién de finalizadores del
procedimiento.
e) La resolucion administrativa de los procedimientos de responsabilidad patrimonial, cualquiera que
fuese el tipo de relacion, pablica o privada, de que derive.
f) La resolucion de los procedimientos complementarios en materia sancionadora a los que se refiere
el articulo 90.4.
g) Las demas resoluciones de érganos administrativos cuando una disposicion legal o reglamentaria
asi lo establezca.

()"

A la vista de lo expuesto, el acuerdo de exclusion de la Mesa de Contratacion, no puede
considerarse un acto que ponga fin a la via administrativa, puesto que el érgano superior jerarquico
de la Mesa de Contratacion es el 6rgano de contratacion, por lo que el recurso ajustado a derecho es
el recurso de alzada, y no el de reposicion.

Asi se expresaba en el pie de recurso de la notificacion del acto de exclusion remitido al
licitador VANTAGE TOWERS, S.L. con fecha de 20/03/2024, mediante Registro de Salida nimero
2545/2024 y a traves de la Plataforma de Contratacion del Sector Publico, expresandose de la
siguiente manera:
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RECURSOS JURISDICCIONALES

Contra este Acuerdo, que no pone fin a la via administrativa, cabe interponer recurso de alzada ante
el érgano de contratacion en el plazo de un mes, a contar desde el dia siguiente a aquel en que reciba
notificacion del presente acuerdo. De no interponerse recurso de alzada el acuerdo sera firme a todos
los efectos, todo ello de conformidad con lo dispuesto en los articulos 121y 122 de la Ley 39/2015, de
1 de octubre.

No obstante, podré interponer cualquier otro recurso que estime oportuno, de conformidad con el
articulo 40.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

No obstante lo anterior, el Articulo 115.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, antes resefiada, sefiala

que:

“2. El error o la ausencia de la calificacion del recurso por parte del recurrente no sera obstdculo

para su tramitacion, siempre que se deduzca su verdadero caracter.”

Por tanto, se le daré al recurso el caracter de recurso de alzada y no de reposicion.

En cuanto al plazo para la interposicion del recurso, el Articulo 122.1 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, sefiala lo siguiente:

“Articulo 122 Plazos

1. El plazo para la interposicion del recurso de alzada serd de un mes, si el acto fuera expreso.

Transcurrido dicho plazo sin haberse interpuesto el recurso, la resolucion sera firme a todos los

efectos.”

El acuerdo de exclusion de la Mesa de Contratacién adoptado con fecha de 19/03/2024, fue
notificado a la sociedad VANTAGE TOWERS S.L. con fecha de 20/03/2024, mediante Registro de
Salida nimero 2545/2024 y a través de la Plataforma de Contratacion del Sector Publico.

No consta en el expediente la fecha en la que el licitador accedid a la notificacion telematica
del acuerdo de exclusién, ni por Sede Electrénica ni por la Plataforma de Contratacion del Sector
Publico. No obstante, en la misma fecha de 20/03/2024 fue publicada el acta de la sesién de la Mesa
de Contratacion en la Plataforma de Contratacion del Sector Publico, habiendo tenido conocimiento
el licitador del acuerdo de exclusion en esa misma fecha.

Habiendo presentado el licitador el recurso presentado con fecha de 19/04/2024, mediante el
Reg. Administracion General del Estado REG-SIR, con nimero de registro REGAGE24e00028986388
(con entrada en el Ayuntamiento de Navalcarnero el dia 22/04/2024 y nimero de Registro de entrada
4062/2024), el recurso esta interpuesto dentro del plazo establecido en el Articulo 122.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre.

Segundo. — Motivo de la exclusion de VANTAGE TOWERS S.L. y desestimacion de alegaciones.

Tal y como se ha expuesto en los antecedentes de hecho, tras la apertura de los SOBRES A DE

DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA de los licitadores presentados a la licitacion, con fecha de

05/03/2024, se emitié el oportuno requerimiento de subsanacion al licitador VANTAGE TOWERS

S.L., otorgandole un plazo méximo de tres dias habiles siguientes a su notificacién, de conformidad

con el Articulo 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico, debiendo presentar la siguiente

documentacion:

- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, de
conformidad con lo dispuesto en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en el Anexo
Il del PCAP; y firmado electrénicamente por un representante con capacidad suficiente para
representar a la sociedad licitadora VANTAGE TOWERS, S.L.

- Documentacion acreditativa de la representacion: escritura acreditativa de la representacion
y capacidad suficiente del firmante para concurrir a la licitacion o, en su caso, poder bastante al
efecto, debidamente inscritas en el Registro Mercantil, junto con copia del DNI/NIF del firmante.
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Y con fecha de 08/03/2024, mediante Registro de entrada nimero 2606/2024, el licitador presento la

siguiente documentacion: )
- Formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion debidamente cumplimentado, firmado

por I como apoderado de VANTAGE TOWERS S.L.
- Escritura de poderes otorgada por VANTAGE TOWERS S.L. (Escritura otorgada con fecha de 25

de enero de 2022 ante el Notario del llustre Colegio de Madrid [ GGG

I Con ¢l nGmero 103 de su Protocolo).
- Copia del DNI de NN

Una vez revisada la Escritura de poderes presentada, se observé que el poder otorgado a favor de
J.T.S.F. era de cardcter mancomunado, debiendo ejercer su poder de representacion conjuntamente
conjilll sefialando la Escritura expresamente lo siguiente:

Para gue, con caricter maneafunado, con =1

I I . -
“imite cuantitative méximoe por contrato de 250,000
puedan suscribir, modificar, Novar, resclver
contratos de arrendamiento ¥y subarrendamiento de

inmuebles, de espaclo, wuelo, suelo o subsuelo, en
'

relacidn con la construceidn, instalacidn
sidn,

mantenimiento, modificacion, demolicion o

desmantelamisnts  de las infraestructuras v/o

instalaciones hecesarias en relacisn con  la

1 o 4
Implantacian W operacian de la Red de

Telecomunicaciones vio de infraestructura
¥ 1 aes iy

relacionada con ia actividad de La Sociedad
= ’

selicitands vy 2xigiendo re cibos, cartas de pago
AL 2 4 ¥

resguardos asi como realizar comunicaciones de todo
tipe y manifestacionss de voluntad en nombre de 1a

Scciedad.
De manera que el firmante [JJilil] no tenia capacidad suficiente por si mismo para representar a la
sociedad VANTAGE TOWERS S.L., siendo necesario que el formulario de Documento Europeo Unico

de Contratacidn estuviera firmado conjuntamente por los dos apoderados mancomunados (Y

A la vista de lo expuesto, siendo el dia 08/03/2024 el ultimo dia de plazo de subsanacion,
desde el Departamento de Contratacién se advirtié expresamente a la empresa licitadora de la falta
de capacidad del firmante y de la necesidad de firma del formulario por parte de los dos apoderados
mancomunados, por via telefénica.

No obstante, una vez transcurrido el plazo de subsanacion concedido al efecto, no se presentd
ninguna documentacion adicional.

Por lo tanto, al no haber procedido a subsanar correctamente la documentacion requerida, y
no cumplir con lo establecido en el punto a del apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares y en el Articulo 140.1.a de la Ley de Contratos del Sector Publico, por la
Mesa de Contratacion, reunida en sesion celebrada con fecha de 19/03/2024, se adoptd el acuerdo de
excluir la oferta presentada por el licitador VANTAGE TOWERS S.L., de conformidad con lo
dispuesto en los Articulos 139.1, 140.1.a y 326.2.a de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos
del Sector Puablico, y Clausulas 1V.1, IV.1.1 y V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares y punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP, por no haber subsanado
correctamente la documentacion requerida durante el plazo establecido al efecto y por
incumplimiento de los requisitos previos para contratar establecidos en el apartado 8 del Anexo | del
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

Por su parte, en el recurso presentado, el representante de VANTAGE TOWERS S.L. sefiala lo

siguiente:
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“(.)ALEGACIONES

PRIMERA.-

Tal y como quedo6 definido en el expositivo primero de este recurso, el objeto del mismo no es otro que
la decision tomada por la Mesa de Contratacion de ese ayuntamiento en su sesion celebrada el dia 19
de marzo de 2024, en el seno del EXPEDIENTE 076CD23, y que acordd, entre otras cuestiones
excluir a VANTAGE como licitador en el procedimiento abierto para la adjudicacion de un contrato
de concesion demanial para la instalacion de dos estaciones base de telefonia movil en dos parcelas
de titularidad municipal.

Si analizamos el motivo en el cual se base esa mesa para tomar dicha decisién, este no es otro que el
licitador VANTAGE ha presentado la documentacién firmada por un representante con capacidad
insuficiente para representar a la sociedad. En relacion con dicha afirmacion que es la que sirve de
base para decretar la exclusion de mi representada, hemos de manifestar nuestra total
disconformidad.

Tal y como ha quedado reflejado en el expediente y asi viene reconocido por la decisién que ahora se
recurre, la persona fisica que ha venido actuando en nombre de VANTAGE no es otra que | .
mayor de edad, con D.N.I vigente nimero (...). En ese sentido | NI s esti apoderado
notarialmente para actuar en nombre de VANTAGE en virtud de un poder otorgado el dia 9 de
octubre de 2020, ante [ oder que consta incorporado a
su protocolo con el nimero mil cuatrocientos ochenta y nueve (Se remite copia de dicho poder). Si
leemos las facultades de dicho poder, podemos ver que dice lo siguiente:

(...)

Siendo asi, queda acreditado que el representante de VANTAGE al dia 19 de marzo de 2024, si tenia
la capacidad suficiente para representar a la sociedad en el procedimiento sefialado y este poder de
representacion no tiene caracter mancomunado.

SEGUNDA.-

No obstante lo anterior si analizamos el acuerdo ahora recurrido, que se refiere al caracter
mancomunado de la representacion, es necesario indicar un hecho que consideramos relevante y
decisivo. Ese caracter mancomunado de la representacion no es en ningln caso para actuar en
nombre de VANTAGE, pues Il si que esta habilitado para actuar en nombre de VANTAGE
como ya quedd acreditado. Ese caracter mancomunado y asi lo dice el poder aportado al expediente,
se refiere exclusivamente a la firma en nombre de la sociedad de cualquier contrato de arrendamiento
o subarrendamiento. Dicho de otro modo [l si estd capacitado para actuar en nombre de
VANTAGE, si bien llegado el momento de la firma de un contrato de arrendamiento o
subarrendamiento en nombre de la sociedad, si necesitaria hacerlo mancomunadamente con otra
apoderada, no pudiendo hacerlo por si solo.

Aplicado al presente caso,* si estaria habilitado para la presentacion de la Plica en nombre
de VANTAGE, que es lo que se ha realizado; para lo que ya no estaria habilitado, pero esto tendra
lugar en un momento posterior, es para la formalizacion expresa del contrato administrativo que
como consecuencia del proceso de licitacion pueda llegar a celebrarse, hecho que necesariamente ha
de tener lugar, al venir asi fijado por el Articulo 153 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, cuando habla de la formalizacién de los contratos.

TERCERA.-

En ese sentido, el articulo 48 de la LPAC se manifiesta en los siguientes términos:

“Articulo 48. Anulabilidad:

Son anulables los actos de la Administracion que incurran en cualquier infraccion del ordenamiento
Juridico, incluso la desviacion de poder.”

Si aplicamos este articulo a lo ya comentado, entendemos que el acto impugnado infringe el
ordenamiento juridico, pues el representante de VANTAGE si esta capacidad legalmente para actuar
en nombre de la compafiia y lo esta para hacerlo de modo individual, siendo cuestion distinta la firma
de un contrato, que es una acto posterior; siendo asi, entendemos que el acuerdo de la mesa que
ahora se recurre incurre en un vicio que lo hace anulable y por lo tanto ha de enmendarse.

()"
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En resumen, las alegaciones presentadas, se basan en que el representante de VANTAGE TOWERS
S.L., que habia firmado el formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion presentado
durante el plazo de subsanacién, si que tiene capacidad suficiente para representar a la sociedad de
forma individual, a la vista de una “ESCRITURA DE ELE VACION A PUBLICO DE ACUERDOS
SOCIALES (PODERES GENERALES) OTORGADA POR "VANTAGE TOWERS, S.L."
UNIPERSONAL A FAVOR DE DON h (Escritura otorgada con fecha de 9 de octubre de
2020 ante el Notario del Ilustre Colegio de Madrid I con
el numero M de su Protocolo), gue aportan en el seno del recurso.

Pues bien, es precisamente en la aportacién de esta Escritura en lo que radica la
desestimacidon de las alegaciones presentadas por la sociedad VANTAGE TOWERS S.L., puesto que
esta Escritura aportada ahora, con fecha de 19/04/2024, NO FUE APORTADA CON
ANTERIORIDAD, DURANTE EL PLAZO DE SUBSANACION CONCEDIDO AL EFECTO.

El requerimiento de subsanacion de la documentacién presentada por VANTAGE TOWERS
S.L. en el SOBRE A DE DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA, se remitié con fecha de 05/03/2024,
a través de la Sede Electronica del Ayuntamiento con Registro de Salida nimero 2098/2024 y a través
de la Plataforma de Contratacion del Sector Publico. La citada notificacion fue aceptada por el
licitador en la misma fecha de 05/03/2024. Por tanto, el plazo de subsanacién terminaba el siguiente
dia 08/03/2024, de conformidad con el Articulo 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico.

Y el dia 08/03/2024, mediante Registro de entrada nimero 2606/2024, VANTAGE TOWERS,
S.L. presentd el formulario de Documento Europeo Unico de Contratacion firmado por-, como
apoderado de VANTAGE TOWERS S.L., acompafiado de una Escritura de poderes otorgada con
fecha de 25 de enero de 2022 ante el Notario del llustre Colegio de Madrid N
I con el nimero MM de su Protocolo (Escritura que otorga poder a favor de
I con caréacter mancomunado, debiendo ejercer su poder de representacion conjuntamente con

Asimismo, hay que recordar que el mismo dia 08/03/2024, desde el Departamento de
Contratacion se advirtio expresamente a la empresa licitadora de la falta de capacidad del firmante y
de la necesidad de firma del formulario por parte de los dos apoderados mancomunados, a la vista de
la Escritura aportada, por via telefénica (al nimero de teléfono indicado por el propio licitador en la
documentacion obrante en el SOBRE A DE DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA).

De manera que el licitador tuvo la oportunidad de haber presentado en ese momento la
documentacion acreditativa de la capacidad de INEEEEE debiendo haber presentado en ese momento
la Escritura otorgada con fecha de 9 de octubre de 2020. No obstante, VANTAGE TOWERS S.L. no
present6 ninguna documentacion adicional.

De manera que el licitador VANTAGE TOWERS S.L., no subsand correctamente la
documentacion requerida, en el plazo establecido al efecto, al no haber aportado en ese momento la
documentacion acreditativa de la capacidad de NN

Por lo tanto, al no haber procedido a subsanar correctamente la documentacion requerida, el
licitador VANTAGE TOWERS S.L. no cumplia con lo establecido en el punto a del apartado 8 del
Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y en el Articulo 140.1.a de la Ley de
Contratos del Sector Publico.

Al respecto, la Clausula I1V.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, dispone
que, de conformidad con el Articulo 139.1 de la Ley de Contratos del Sector Publico, las
proposiciones de los interesados deberan ajustarse a los pliegos y documentacion que rigen la
licitacion, y su presentacion supone la aceptacion incondicionada por el empresario del contenido de
la totalidad de sus clausulas o condiciones, sin salvedad o reserva alguna.

Por su parte, la Clausula V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, dispone
que, una vez calificada la documentacién y subsanados, en su caso, los defectos u omisiones de la
documentacion presentada, la Mesa de Contratacion determinara los licitadores admitidos a la
licitacion, asi como los licitadores que deban ser excluidos del procedimiento por no acreditar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el pliego de clausulas administrativas particulares y
las causas de su rechazo (Articulo 326.2.a LCSP, Articulo 82 RGLCAP y 22.1.b RD 817/2009).
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En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en las Clausulas 1V.1, IV.1.1y V.2.1 del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares, en el punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y en
los Articulos 139.1, 140.1.a y 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico, por la Mesa de
Contratacion en sesion de 19/03/2024 se adoptd, conforme a derecho, el acuerdo de excluir la oferta
presentada por VANTAGE TOWERS S.L., por no haber subsanado correctamente la documentacion
requerida durante el plazo establecido al efecto y por incumplimiento de los requisitos previos para
contratar establecidos en el apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares.
A mayor abundamiento, procede poner de manifiesto las siguientes Resoluciones:
- Resolucion n® 431/2019 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CONTRATACION PUBLICA DE
LA COMUNIDAD DE MADRID de 10 de octubre de 2019, que sefiala lo siguiente en su Fundamento
de Derecho Cuarto [en el mismo sentido, la Resolucién n°® 427/2019 de 10 de octubre de 2019 y la
Resolucion n° 7/2020 de 8 de enero de 2020 del Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de
la Comunidad de Madrid, asi como la Resolucién n° 939/2022 de 21 de julio de 2022 del Tribunal
Administrativo Central de Recursos Contractuales]:
“(...) Este Tribunal debe sefialar en primer lugar, que como es criterio undnime, 10s Pliegos
conforman la Ley del contrato y vinculan a los licitadores que concurren a la licitacién aceptando
su contenido y también a los 6rganos de contratacion y vinculan en sus propios términos, (Vid por
todas STS de 29 de septiembre de 2009, o Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
128/2011, de 14 de febrero (JUR 2011/170863)), de manera que los licitadores han de estar y
pasar por los mismos en todo su contenido. En este sentido, recogiendo lo dispuesto en el articulo
139.1 de la LCSP y en la clausula 10 del PCAP, la presentacioén de proposiciones supone, por
parte del empresario, la aceptacion incondicional del clausulado de los pliegos sin salvedad o
reserva alguna.
Este Tribunal constata, de lo actuado en el expediente de contratacion y de lo alegado por las
partes, que el érgano de contratacion ha efectuado los requerimientos de documentacién y de
subsanacion conforme a lo dispuesto en las clausulas 15 y 16 del PCAP en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 140 y 150.2 de la LCSP. Por otra parte es evidente que del hecho de una
mera errata en el requerimiento de documentacioén, al aludir en la exigencia del documento de
bastanteo a persona fisica en lugar de juridica, facilmente deducible del contexto, debidamente
reflejada en el PCAP, y ademas aclarada verbalmente por el érgano de contratacion, dentro del
plazo dado para la presentacion de la documentacion, no puede interpretarse que el documento no
se ha requerido, y mucho menos que no se le ha dado plazo de subsanacion cuando en el segundo
requerimiento ya no aparecia la citada errata.
Ambas partes reconocen que en el plazo de subsanacién no se ha dado cumplimiento al
requerimiento de documentacion efectuado y exigido en la cldusula 15 del PCAP, sin que de
ninguna manera sea factible conceder un nuevo plazo de subsanacion, adicional al correctamente
concedido, por lo que solo cabe concluir que la recurrente no ha cumplimentado adecuadamente
el requerimiento de documentacion realizado en el plazo sefialado, entendiendo retirada la oferta y
procediendo recabar la documentacion al siguiente licitador segun el orden de clasificacion de las
proposiciones.
Los plazos de presentacién de documentacion asi como los de subsanacién en el procedimiento de
contratacion han de ser los mismos para todos los licitadores por evidentes razones de igualdad y
no discriminacién, ademas de por motivos de eficacia procedimental, sin que quepa la concesion
de una doble subsanacidn, declarada no admisible por este Tribunal en reiteradas Resoluciones.
Por lo expuesto se considera ajustada la actuacion del 6rgano de contratacion a lo dispuesto en el
PCAP, a los principios de la contratacion publica recogidos en los articulos 1y 132.1 de la LCSP,
asi como a lo dispuesto en los articulos 140 y 150.2 de la citada Ley, procediendo la desestimacion
del recurso presentado por Trasor, sin que de ninguna manera proceda conceder un nuevo plazo a
la recurrente, fuera del legalmente establecido para la presentacion de la documentacion y una vez
transcurrido el plazo concedido para su subsanacion. La admision de documentacion fuera de
ambos plazos supondria una total inseguridad juridica para todos los participantes en el
procedimiento de contratacidn, tanto licitadores como 6rgano de contratacion, conculcando los
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principios de no discriminacion e iqualdad de trato entre los licitadores, e impidiendo la eficiencia
del procedimiento de contratacién que podria verse demorado de manera arbitraria con los
consiguientes perjuicios para los intereses de las partes. (...)”

- Resolucion n° 1493/2019, de 19 de diciembre de 2019, del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
CENTRAL DE RECURSOS CONTRACTUALES, que sefiala lo siguiente en sus Fundamentos de
Derecho Cuarto, Quinto y Sexto:

“(...) En el ambito de la contratacion publica la capacidad de las personas juridicas licitadoras
asi como la correcta formacion de su voluntad se regulan tanto en el articulo 65 de la LCSP, segln
el cual “Solo podran contratar con el sector publico las personas naturales o juridicas, espariolas
o extranjeras, que tengan plena capacidad de obrar” como en el articulo 140.1 a) de la LCSP, que
declara que “En relacion con la presentacion de la documentacion acreditativa del cumplimiento
de los requisitos previos se observaran las reglas establecidas a continuacion: a) Las
proposiciones en el procedimiento abierto deberan ir acompafadas de una declaracidn
responsable que se ajustara al formulario de documento europeo Unico de contratacion de
conformidad con lo indicado en el articulo siguiente, que deberd estar firmada y con la
correspondiente identificacion, en la que el licitador ponga de manifiesto lo siguiente: 1° Que la
sociedad esta validamente constituida y que conforme a su objeto social puede presentarse a la
licitacion, asi como que el firmante de la declaracion ostenta la debida representacién para la
presentacion de la proposicion de aquella. ”

En lo referente a este particular la clausula 4 del PCAP prescribe por su parte que:

“1. Solo podran contratar con el sector publico las personas naturales o juridicas, espaniolas o
extranjeras, que tengan plena capacidad de obrar, no estén incursas en alguna prohibicion de
contratar, y acrediten su solvencia econdmica y financiera y técnica o profesional o, en los casos
en que asi lo exija esta Ley” y que “2. Las personas juridicas deben estar debidamente
constituidas y el firmante de la proposicién debe tener poder bastante para formular la oferta. Las
prestaciones objeto del contrato deberan estar comprendidas en los estatutos o reglas
fundacionales de la persona juridica en los términos previstos en el articulo 66 de la LCSP.”
Quinto. Expuesta la normativa aplicable, y retornando al supuesto de hecho que nos ocupa, la
documentacion aportada por |l aparece firmada electronicamente mediante el certificado
“AC representacion” de representante de persona juridica, emitido por la FNMT, que se
encuentra vinculado al DNI de uno solo de los representantes mancomunados de aquella, |
La recurrente viene a reconocer en su recurso que la proposicion no fue materialmente firmada
por los dos representantes mancomunados, sino solo por |l empleando para ello el
certificado “AC representacion” de representante de persona juridica emitido por la FNMT como
prestador de servicios de confianza.

Sin embargo, no ha acreditado la existencia de apoderamiento suficiente a su favor para para
actuar en representacion de la sociedad.

Es por ello que, no habiendo resultado controvertido que la firma electronica de la proposicién se
haya realizado por uno solo de los administradores mancomunados de [ vy que la
subsanacion no se ha realizado por medios electrénicos, sino mediante firma manuscrita de la otra
apoderada mancomunada, asiste la razon al érgano de contratacion cuando alega que la
documentacion aportada por la recurrente debe ser firmada electrénicamente por los dos
representantes mancomunados conjuntamente, de conformidad con la normativa civil y mercantil
de representacion de las personas juridicas.

Este Tribunal ha tenido ocasion de pronunciarse sobre una controversia similar en nuestra
Resolucion 168/2019, de 22 de febrero. Dicha resolucion examina en el ambito de la suficiencia de
las facultades representativas, un supuesto la falta de firma de la proposicion por uno de los
administradores de mancomunados cuando el administrador mancomunado firmante ostenta
poderes de representacion que se encuentran limitados, y sus consideraciones son trasladables al
presente supuesto:

“es inseparable de la representacion legal que ostenta de la empresa como administrador
mancomunado, lo que implica que ha actuado en su doble condicion de administrador
mancomunado y apoderado en virtud de poder reciproco otorgado por un administrador al otro y
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viceversa. De ello resulta, por una parte, la insuficiencia de sus facultades representativas, habida
cuenta de su condicion de administrador mancomunado y del limite cuantitativo del poder
conferido por el otro administrador mancomunado y del valor estimado del contrato licitado, v,
por otra parte, que esa insuficiencia de facultades representativas determina, respecto de la
persona juridica licitadora, un defecto de falta de firma de la proposicion por el otro
administrador mancomunado, defecto que es distinto de la mera falta o insuficiencia de facultades
representativas del otro administrador mancomunado, que es aquél, como éste, subsanable, lo que
se efectlia a través de la firma de la proposicion por el otro administrador mancomunado o por la
ratificacion por aquél de lo hecho solo por el administrador mancomunado firmante de la
proposicion con su sola firma.”

Asi las cosas, en el supuesto que nos ocupa [l como administrador mancomunado, no
disponia de facultades suficientes para presentar en la presente licitacion, en representacion de la
recurrente, su proposicion.

Consecuentemente, la proposicion de la licitadora recurrente, en cuanto que carecia de la firma
electrénica de uno de los administradores mancomunados, no se encontraba correctamente
firmada, existiendo un defecto de representacion de la sociedad recurrente, de caracter
subsanable, como a continuacién se analizara.

Sexto. Sentado lo anterior, deviene necesario examinar la eventual subsanacion del defecto de
representacion apreciado mediante el escrito de ratificacion presentado por la recurrente dentro
del plazo conferido a tal efecto.

Tal y como se ha anticipado en los antecedentes de hecho, la licitadora recurrente fue requerida
para la subsanacién del defecto de representacion apreciado por el 6rgano de contratacion, al
amparo del articulo 81 del Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones
Plblicas, aprobado por Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre (RGLCAP, en lo sucesivo), que
establece en su apartado segundo que:

“Si la mesa observase defectos u omisiones subsanables en la documentacion presentada, lo
comunicara verbalmente a los interesados. Sin perjuicio de lo anterior, las circunstancias
resefladas deberan hacerse publicas a través de anuncios del 6rgano de contratacion o, en su caso,
del que se fije en el pliego, concediéndose un plazo no superior a tres dias habiles para que los
licitadores los corrijan o subsanen ante la propia mesa de contratacion.”

Pese a dicho requerimiento, la recurrente aportd de nuevo la documentacion controvertida sin la
firma electrénica de la representante mancomunada previamente omitida, [ N N

En efecto, la documentacion de la recurrente fue una vez mas firmada electrénicamente solo por
ﬁ, constando en el documento electrénico una firma manuscrita que pudiera corresponder,
segun las indicaciones del 6rgano de contratacion, aM Con base en lo anterior, el
organo de contratacion considerd que el defecto de re en que incurri6 la recurrente
no fue debidamente subsanado, conclusion que comparte este Tribunal por las razones que
seguidamente se expondran.

(...)

De acuerdo con esa exigencia, la recurrente fue requerida expresamente que subsanase el defecto
de falta de firma de uno de los administradores mancomunados, firmando de forma manuscrita
dicha declaracion, de manera que no cumpli6 la exigencia de firma electrénica prevista en el
PCAP.

Por Gltimo, tampoco puede prosperar la alegacion segiin la cual, ante la falta de subsanacién por
parte de la recurrente del defecto advertido, hubiera procedido conceder un nuevo tramite de
subsanacién, como ya hemos tenido ocasion de sefialar, entre otras en nuestra Resolucion
470/2019, 30 de abril, declarando:

“admitir la nueva declaracion gque se presenta con ocasidn del recurso interpuesto, supondria
permitir una doble subsanacidn (la primera para remediar el defecto advertido y la segunda para
corregir un segundo defecto cometido con ocasion de la propia subsanacion) pues ello conllevaria
admitir en los licitadores la posibilidad ilimitada de subsanaciones encadenadas, contrario a la
seguridad juridica y al espiritu del tramite de subsanacién, a practicar siempre en un plazo
inferior al fijado para la apertura de los sobres que contienen los criterios de adjudicacion, de
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modo que en dicho momento pueda valorarse qué licitadores cumplen con los requisitos
necesarios para contratar y cudles no.”

En definitiva, con motivo en la falta de subsanacion del defecto de representacion advertido, debe
reputarse que la recurrente no actud con la minima diligencia exigible a los licitadores a la hora
de concurrir a los procedimientos de licitacion, resultando conforme a derecho el acuerdo de
exclusion recurrido.

(...)7

A la vista de lo expuesto, procede desestimar las alegaciones presentadas por la sociedad
VANTAGE TOWERS S.L., en el recurso presentado con fecha de 19/04/2024 mediante el Reg.
Administracion General del Estado REG-SIR, con ntmero de registro ||| GGG (con
entrada en el Ayuntamiento de Navalcarnero el dia 22/04/2024 y nimero de Registro de entrada
4062/2024), por no haber subsanado correctamente la documentacién requerida durante el plazo de
subsanacion concedido al efecto, y no siendo posible admitir ahora la nueva documentacion
acreditativa aportada, sobre la base del principio de igualdad, pilar fundamental de la contratacion
administrativa.

Tercero. — Organo competente y plazo de resolucion.

El 6rgano competente para la resolucion del recurso, es el érgano de contratacion; esto es, la
Junta de Gobierno Local, de conformidad con el Articulo 121.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, Disposicion Adicional 28
de la Ley de Contratos del Sector Publico y en virtud de lo dispuesto en el Decreto de Alcaldia
1683/2023, de 20/06/2023.

En cuanto al plazo para resolver el recurso, el Articulo 122.2 de la citada Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo Comdn de las Administraciones Publicas, dispone que
el plazo maximo para dictar y notificar la resolucion sera de tres meses. Afadiendo el Articulo 122.3
que, contra la resolucion de un recurso de alzada no cabra ningln otro recurso administrativo, salvo
el recurso extraordinario de revision, en los casos establecidos en el articulo 125.1.

Cuarto. — Propuesta de resolucién.

En virtud de cuanto antecede, procede DESESTIMAR el recurso interpuesto por VANTAGE
TOWERS S.L. en el seno del expediente 076CD23, con fecha de 19/04/2024, mediante el Reg.
Administracion General del Estado REG-SIR con ntmero de registro ||| GG (co
entrada en el Ayuntamiento de Navalcarnero el dia 22/04/2024 y numero de Registro de entrada
4062/2024), contra el acuerdo de exclusion de la Mesa de Contratacion de fecha de 19/03/2024, por
no haber subsanado correctamente la documentacién requerida durante el plazo de subsanacién
concedido al efecto y por incumplimiento de los requisitos previos para contratar establecidos en el
apartado 8 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, de conformidad con lo
dispuesto en las Clausulas IV.1, 1V.1.1 y V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares,
punto a del apartado 8.1.a del Anexo | del PCAP y Articulos 139.1, 140.1.a y 141.2 de la Ley de
Contratos del Sector Publico, y no siendo posible admitir ahora la nueva documentacion acreditativa
aportada, sobre la base del principio de igualdad, pilar fundamental de la contratacidn
administrativa.

(...)7

A la vista de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 121y 122 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
Disposicion Adicional 22 de la Ley de Contratos del Sector Publico y Decreto de Alcaldia 1683/2023,
de 20/06/2023; la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta los siguientes
acuerdos:

PRIMERO.- Desestimar el recurso interpuesto por VANTAGE TOWERS S.L. en el seno del
expediente 076CD23, con fecha de 19/04/2024, mediante el Reg. Administracion General del Estado
REG-SIR con numero de registro || S (con entrada en el Ayuntamiento de
Navalcarnero el dia 22/04/2024 y nimero de Registro de entrada 4062/2024), contra el acuerdo de
exclusion de la Mesa de Contratacién de fecha de 19/03/2024, por no haber subsanado correctamente
la documentacion requerida durante el plazo de subsanacién concedido al efecto y por
incumplimiento de los requisitos previos para contratar establecidos en el apartado 8 del Anexo | del
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Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, de conformidad con lo dispuesto en las Clausulas
IV.1, IV.1.1y V.2.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, punto a del apartado 8.1.a
del Anexo I del PCAP y Articulos 139.1, 140.1.ay 141.2 de la Ley de Contratos del Sector Publico, y
no siendo posible admitir ahora la nueva documentacion acreditativa aportada, sobre la base del
principio de igualdad, pilar fundamental de la contratacion administrativa.

SEGUNDO.- Notificar los presentes acuerdos a VANTAGE TOWERS S.L. para su
conocimiento y efectos oportunos.

TERCERO.- Dar traslado de los presentes acuerdos a la Concejalia de Nuevas Tecnologias,
para su conocimiento y efectos oportunos.

CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la firma de cuantos documentos sean
precisos para la ejecucion de los presentes acuerdos.

SERVICIOS MUNICIPALES.

) 7°.- APROBACION DEL PROYECTO BASICO DE ADECUACION DE ESPACIOS
PUBLICOS EN EL MUNICIPIO 2024-2025.

Vista la propuesta del Concejal-Delegado de Servicios Municipales, en relacion al Proyecto
de Bésico redactado por la Ingeniera Municipal de Adecuacion de Espacios Publicos en el municipio,
2024-2025, en virtud de lo dispuesto en el Decreto de Delegacion de competencias 1683/2023, la
Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Aprobar el proyecto Bésico de Adecuacion de Espacios Publicos en el
municipio, 2024-2025, supeditado a las disponibilidades presupuestarias.

SEGUNDO.- Facultar al Sr Alcalde o Concejal-Delegada para la firma de cuantos
documentos sean precisos para la ejecucion de los presentes acuerdos.

8°.- APROBACION DE LA MEMORIA TECN[CA DE CORRECCION DE LAS
DEFICIENCIAS EN LINEAS ELECTRICAS DE ALTA TENSION CON RIESGO POTENCIAL PARA
LA AVIFAUNA EN LA PRADERA DE SAN ISIDRO.

Vista la propuesta del Concejal-Delegado de Servicios Municipales, en la que manifiesta que,
con fecha 22 de marzo de 2024 se recibi6 informe favorable de la Direccion General de Biodiversidad
y Gestién Forestal en relacion a la Memoria Técnica de correccion de las deficiencias en lineas
eléctricas de alta tension con riesgo potencial para la avifauna en la pradera de San Isidro
(Navalcarnero).

Dicha Memoria Técnica de correccién debe adaptarse, asimismo, a las medidas contenidas en
el informe recibido, recogidas en el apartado “REQUERIMIENTOS Y ACLARACIONES QUE
REALIZA LA D.G. DE BIODIVERSIDAD Y GESTION FORESTAL RESPECTO A LA PROPUESTA
INFORMADA”.

Fundamentos

Entre la documentacién presentada se encuentran los siguientes documentos:

Memoria Técnica de correccion de las deficiencias en lineas eléctricas de alta tension con
riesgo potencial para la avifauna en la pradera de San Isidro (Navalcarnero) asi como Informe de la
Direccion General de Biodiversidad y Gestion Forestal a la propuesta técnica de correccion de
tendido eléctrico peligroso para las aves por riesgo de electrocucion.

A la vista de lo expuesto y en atencion al informe de la Ingeniera Municipal de fecha 26 de
abril de 2024, segun Decreto de Delegacion nimero 1683/2023 de 20 de junio, en relacion con el Art
21.1.0) de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Local, la Junta de Gobierno Local por
unanimidad de los reunidos, adopta los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Proceder a la aprobacion de la Memoria Técnica de correccion de las
deficiencias en lineas eléctricas de alta tensidn con riesgo potencial para la avifauna en la pradera de
San Isidro (Navalcarnero) con un valor estimado de 23.607,52 euros, IVA excluido.

SEGUNDO.- Notificar la presente resolucion al Departamento de Intervencion y Tesoreria.
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TERCERO.- Facultar al Sr Alcalde para la firma de cuantos documentos sean precisos para
la ejecucion de los presentes acuerdos.

FACTURAS.

9°.- APROBACION DE FACTURAS CORRESPONDIENTES A DIVERSOS CONTRATOS Y
CONCESIONES SEGUN RELACION N° 40/2024.

En virtud de las facultades conferidas por el art. 21 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
reguladora de las Bases de régimen Local y de la delegacion efectuada en la Junta de Gobierno
Local, como 6rgano de contratacion, por la por la Resolucion 1683/2023 de 20 de junio de 2023, por
la que se rectifica la Resolucion 1677/2023 de 17 de junio de 2023, y vista las facturas que se detallan
en la relacion adjunta REF: 040/2024.JGL, cuyo importe bruto asciende a 181.277,62 euros,
correspondiente a la realizacion de contrato, y a la vista del Informe de Intervencidn, la Junta de
Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta el acuerdo de aprobar las facturas que se
relacionan a continuacion:

CONTRATO “Servicio de mantenimiento y conservacion de las instalaciones de
climatizacion, calefaccion y agua caliente sanitaria de los edificios municipales del Ayuntamiento de
Navalcarnero "

. MOMPESA SERVICIOS INTEGRALES, S.L.

Fra. SMV 1470 01/04/2024 por importe de 4.134,17 euros marzo 2024

CONTRATO *“Servicio de ayuda a domicilio para el Ayuntamiento de Navalcarnero”

. GEROSOL ASISTENCIA, S.L

Fra. 24C00008 27/03/2024 por importe de 9.932,63 euros marzo 2024

CONTRATO “Servicio de tratamiento de aguas residuales depuradora Calypo"

. SOCIEDAD DE FOMENTO AGRICOLA CASTELLONENSE, S.A.

Fra.94037578 06/03/2024 por importe de 3.391,65 euros del 12 al 29de  febrero 2024

Fra. 94037758 31/03/2024 por importe de 5.841,18 euros marzo 2024

CONTRATO “Acuerdo marco para la prestacion de un servicio de asistencia técnica y
colaboracion para la gestion, recaudacion voluntaria y ejecutiva de las multas de trdfico”

. UTE VIALINE — ITM

Fra. FV2402/000034 10/02/2024 por importe de 1.056,33 euros enero 2024

Fra. FV2403/000057 10/03/2024 por importe de 700,59 euros febrero 2024

CONTRATO “Servicio de ruta escolar para los colegios publicos del Municipio de
Navalcarnero”

. |

Fra. 24 43 31/03/2024 por importe de 3.761,01 euros marzo 2024
Fra. 24 44 31/03/2024 por importe de 1.253,67 euros marzo 2024

CONTRATO *“Servicios postales para el Ayuntamiento de Navalcarnero”

. SOCIEDAD ESTATAL CORREOQS Y TELEGRAFOS, S.A.

Fra. 4003964729 31/03/2024 por importe de 1.992,56 euros marzo 2024
Fra. 4003957635 31/03/2024 por importe de 461,12 euros marzo 2024

CONTRATO: “Lote 3 servicio de gestion de residuos del contrato de servicios de
retroexcavadora y camion bafiera con conductor para el area de desarrollo sostenible y agenda 2030
del Ayuntamiento de Navalcarnero”

. JOSE LUIS HOLGADO, S.L

Fra. JLH2024-0023 29/02/2024 por importe de 4.147,31

CONTRATO “Servicios de redaccion de proyectos y ejecucion de obra de la fase 1 de la
ciudad deportiva sita en Avenida Arroyo Juncal LOTE 2

. UTE NAVALCARNERO C.D.

Fra. 24003 08/04/2024 por importe de 3.597,51 euros Certificacion N°13
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CONTRATO “Servicio de mantenimiento de alarmas y central receptora para el
Ayuntamiento de Navalcarnero"
. TRABLISA INTEGRATED SECURITY, S.A.U.
Fra. 240210850 26/02/2024 por importe de 746,80 euros enero 2024
Fra. 240310072 05/03/2024 por importe de 746,80 euros febrero 2024
Fra. 240410137 10/04/2024 por importe de 746,80 euros marzo 2024
CONTRATO *“Servicio de control y tratamiento legionela en las instalaciones municipales”
. COMPANIA DE TRATAMIENTOS LEVANTE, S.L.
Fra. 2024/724 03/20 31/03/2024 por importe de 1.897,68 euros marzo 2024
CONTRATO “Servicio de recogida de animales domiciliarios para el Ayuntamiento de
Navalcarnero™
. ASOCIACION PROTECTORA DE ANIMALES SALVANDO PELUDOS
Fra. 24 0303 31/03/2024 por importe de 7.089,51 euros marzo 2024
CONTRATO “Servicio de control de plagas (desratizacion y desinsectacion) en el Municipio
de Navalcarnero”
. LOKIMICA, S.A
Fra PUB 375 31/03/2024 por importe de 1.048,05 euros marzo 2024
CONTRATO “Servicio de delegado de proteccion de datos para el Ayuntamiento de
Navalcarnero”
. SEGURDADES S.L
Fra. 443 26/03/2024 por importe de 65,53 euros marzo 2024
CONTRATO *“Servicio de gestion escuelas infantiles municipales”
. NAVAGRUP ESCUELA, S.L.
Fra. Emit-312 01/04/2024 por importe de 31.621,00 euros Barco de papel marzo 2024
Fra. Emit-314 01/04/2024 por importe de 43.953,79 euros Trébole marzo 2024
CONTRATO *“Servicio de gestion casa de nifios Campanilla”
. NAVAGRUP ESCUELA, S.L.
Fra. 313 01/04/2024 por importe de 10.431,27 euros Casa nifios Campanilla marzo 2024
CONTRATO *“Servicio de arrendamiento locales Plaza de Segovia, 24"
Fra. 24 17 31/03/2024 por importe bruto de 1.580,18 euros abril 2024
CONTRATO *“Servicio de arrendamiento Casa de la Lonja"
Fra. 124 10/04/2024 por importe de 31,10 euros electricidad marzo 2024
CONTRATO “Servicio de asistencia técnica para la cobertura de eventos y actividades de la
Concejalia de Cultura y demds concejalias del Ayuntamiento de Navalcarnero”
. CAMALEON TEATRO S.COOP
Fra. 80 01/04/2024 por importe de 2.510,75 euros marzo 2024
CONTRATO *“Servicio de andlisis de agua de consumo humano en el municipio de
Navalcarnero™”
. GENERAL DE ANALISIS, MATERIALES Y SERVICIOS, S.L
Fra. 02024GCRC00002 12/03/2024 por importe de 607,99 euros
CONTRATO “Servicio de mantenimiento y conservacion de ascensores de las dependencias
municipales de Navalcarnero”
. OTIS MOBILITY, S.A
Fra. 1 1D25190M 01/02/2023 por importe de 926,38 euros enero 2024
Fra. 1 1D24929M 29/02/2024 por importe de 926,38 euros febrero 2024
CONTRATO “Servicio especializado de atencion social a familias y menores en el Municipio
de Navalcarnero”
. JC MADRID DEPORTE Y CULTURA. S.L
Fra NAVAL 9124 05/02/2024 por importe de 5.563,78 euros enero 2024
Fra. NAVAL 16924 01/03/2024 por importe de 5.563,78 euros febrero 2024
Fra. NAVAL 24324 03/04/2024 por importe de 5.563,78 euros marzo 2024
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CONTRATO *“Servicio en el PMORVG Bienestar Social”

. FUNDACION PARA EL ESTUDIO Y LA PROMOCION DE LA ACCION SOCIAL

Fra. V-FAC 00081 16/02/2024 por importe de 6.884,25 euros enero 2024

Fra. V-FAC 00153 08/03/2024 por importe de6.884,25 euros febrero 2024

CONTRATO *“Servicio de monitor/a de actividad fisica para la Tercera Edad y Gimnasia
Ritmica en las instalaciones deportivas municipales de Navalcarnero”

. JC MADRID DEPORTE Y CULTURA S.L

Fra. NAVAL 13224 14/02/2024 por importe de 1.872,68 euros enero 2024

Fra. NAVAL 16724 01/03/2024 por importe de 1.872,68 euros febrero 2024

Fra. NAVAL 24124 03/04/2024 por importe de 1.872,68 euros marzo 2024

10°.- APROBACION DE LA CONVALIDACION DE GASTOS N° 15/2024.

Vista la Memoria suscrita por la Concejalia de Seguridad Ciudadana en la que se pone de
manifiesto la existencia de gastos realizados en el ejercicio que, por diversas causas, no han podido
ser reconocidos contra el presupuesto corriente.

Visto el expediente de convalidacion de gastos de Sasegur S.L que, por importe de 23.545,03
euros, ha sido tramitado al efecto de proceder a su aprobacion y liquidacion, y en el que obran todas
y cada una de las facturas cuya convalidacién se pretende, las que, asimismo, han sido
convenientemente visadas y conformadas por los responsables de los servicios respectivos con el
objeto de acreditar la efectiva prestacion del servicio.

Vista la existencia de crédito adecuado y suficiente, soportado por los respectivos documentos
contables de retencion de crédito.

Visto el informe ndmero 0729/2024, emitido por la Intervencion municipal.

Por todo lo expuesto, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos, adopta el
siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Convalidar los gastos que figuran contenidos en el expediente de convalidacion
nimero 015CONV/24 y cuya relacion nimero 015CONV/24 se une como Anexo, procediendo, en
consecuencia, al reconocimiento de las correspondientes facturas cuyo importe total asciende a
23.545,03 euros, segun el siguiente detalle:

Fecha Numero
N2 de Entrada Documento | documento Importe Total Nombre Concepto
SERVICIO DE VIGILANCIA Y AUXILIAR
EXTRAORDINARIO PRESTADO EN
VARIAS DE SUS INSTALACIONES,
CON MOTIVO DE LA CELEBRACION
F/2024/552 12/02/2024 | SASE24- 577 2.597,87 SASEGUR, S.L. DEL CARNAVAL 2024
SERVICIO DE VIGILANCIA' Y
SEGURIDAD PRESTADO EN SUS
INSTALACIONES DE AYTO
NAVALCARNERO - EXPTE 028SER20
F/2024/1152 01/04/2024 | SASE24- 1189 10.067,85 SASEGUR, S.L. SEGURDAD INTEGRAL MARZO 2024
SERVICIO DE AUXILIAR PRESTADO EN
SUS INSTALACIONES DE AYTO. DE
NAVALCARNERO, PARA LA
AMPLIACION DEL HORARIO DE
F/2024/1153 01/04/2024 | SASE24- 1231 795,84 SASEGUR, S.L. APERTURA BIBLIOTECA
SERVICIO DE VIGILANCIA'Y
SEGURIDAD PRESTADO EN SUS
INSTALACIONES DE AYTO. DE
NAVALCARNERO, DE EQUIPOS DE
SONIDOS PARA EL EVENTO
F/2024/1154 01/04/2024 | SASE24- 1232 94,28 SASEGUR, S.L. COMERCIAL PLAZA DE SEGOVIA
SERVICIO DE VIGILANCIA'Y
SEGURIDAD PRESTADO EN SUS
INSTALACIONES DE AYTO. DE
NAVALCARNERO, PARA EL EVENTO
F/2024/1155 01/04/2024 | SASE24- 1233 1.944,59 SASEGUR, S.L. HALLOWEEN
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N2 de Entrada Documento | documento Importe Total Nombre Concepto

Fecha Numero

F/2024/1156 01/04/2024 | SASE24- 1234 446,34 SASEGUR, S.L. INFANTIL

SERVICIO DE VIGILANCIAY
SEGURIDAD EXTRAORDINARIA
PRESTADO EN SUS INSTALACIONES
DE AYTO. DE NAVALCARNERO CON
MOTIVO DE LA FIESTA DE NAVIDAD

F/2024/1157 01/04/2024 | SASE24- 1235 3.843,29 SASEGUR, S.L. MOTIVO DE FIESTAS DE NAVIDAD

SERVICIO DE VIGILANCIAY
SEGURIDAD EXTRAORDINARIA
PRESTADA EN SUS INSTALACIONES
DE AYTO. DE NAVALCARNERO, CON

F/2024/1158 01/04/2024 | SASE24- 1236 602,10 SASEGUR, S.L. JUVENIL

SERVICIO DE VIGILANCIAYY
SEGURIDAD EXTRAORDINARIA
PRESTADO EN SUS INSTALACIONES
DE AYTO. DE NAVALCARNERO, CON
MOTIVO DE FIESTA NAVIDAD

F/2024/1159 01/04/2024 | SASE24- 1237 3.152,87 SASEGUR, S.L. MOTIVO DE FIESTA NOCHEVIEJA

SERVICIO DE VIGILANCIAYY
SEGURIDAD EXTRAORDINARIO
PRESTADA EN SUS INSTALACIONES
DE AYTO. DE NAVALCARNERO, CON

TOTAL 23.545,03

11°.- APROBACION DE LA CONVALIDACION DE GASTOS N° 16/2024.

Vista la Memoria suscrita por la Concejalia de Régimen Interior en la que se pone de
manifiesto la existencia de gastos realizados en el ejercicio que, por diversas causas, no han
podido ser reconocidos contra el presupuesto corriente.

Visto el expediente de convalidacion de gastos de Lefebvre-El derecho S.A que, por
importe de 3.338,41 euros, ha sido tramitado al efecto de proceder a su aprobacion vy
liquidacion, y en el que obran todas y cada una de las facturas cuya convalidacion se
pretende, las que, asimismo, han sido convenientemente visadas y conformadas por los
responsables de los servicios respectivos con el objeto de acreditar la efectiva prestacion del
servicio.

Vista la existencia de crédito adecuado y suficiente, soportado por los respectivos
documentos contables de retencién de crédito.

Visto el informe ndmero 0700/2024, emitido por la Intervencién municipal.

Por todo lo expuesto, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los reunidos,
adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Convalidar los gastos que figuran contenidos en el expediente de
convalidacion nimero 016CONV/24 y cuya relacién nimero 016CONV/24 se une como
Anexo, procediendo, en consecuencia, al reconocimiento de las correspondientes facturas
cuyo importe total asciende a 3.338,41 euros, segun el siguiente detalle:

Fecha Numero Importe
Entrada Documento documento Total Nombre Concepto
3759 NEO INTEGRAL / 381 Derecho
LEFEBVRE-EL DERECHO, Local / 3017 Pack Mementos
F/2024/1413 | 15/04/2024 | RFL24-0411455 | 3.338,41 S.A. Administrativo

total 3.338,41




AYUNTAMIENTO DE NAVALCARNERO

Y no siendo otro el objeto de la presente sesion, el Alcalde-Presidente dio por finalizado el
acto, siendo las nueve horas y treinta minutos, autorizandose la presente Acta con las firmas del Sr.
Alcalde-Presidente y el Secretario General, de conformidad con las disposiciones vigentes.



